Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung

Bezirksamt Hamburg-Mitte

Offentlichkeitsbeteiligung gem. § 3 Abs. 2 BauGB

Bebauungsplan-Entwurf Neustadt 51 / St. Pauli 46 (Erweiterung Bucerius Law School)

2. Stellungnahmen aus der Beteiligung der
Behorden und der sonstigen Trager offent-
licher Belange mit wesentlichen umwelt-

relevanten Inhalten

a) Stellungnahmen mit wesentlichen umweltbezogenen Inhalten aus der frithzeitigen
Beteiligung der Behorden und der sonstigen Trager o6ffentlicher Belange (sog.
Grobabstimmung) gemaR § 4 Abs. 1 BauGB:

e Einladung zur Grobabstimmung v. 26.07.2021

e Stellungnahme der Behorde fir Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft (BUKEA) /
Energie und Klima v. 09.08.2021

e Stellungnahme von HAMBURG WASSER/ Infrastrukturkoordination und Stadthydrologie
zur Entwasserung und Wasserversorgung v. 30.07.2021

e Stellungnahme (Erganzung der Stellungnahme v. 30.07.2021) von HAMBURG
WASSER!/ Infrastrukturkoordination und Stadthydrologie zur Entwasserung und
Wasserversorgung v. 05.08.2021

e Stellungnahme der Behdrde fur Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft (BUKEA) /
Wasser, Abwasser und Geologie v 29.07.2021

¢ Stellungnahme vom Fachamt Verbraucherschutz, Gewerbe und Umwelt zum
Bodenschutz v. 09.08.2021

e Stellungnahme der Behdrde fur Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft (BUKEA) /
Immissionsschutz und Abfallwirtschaft v 09.08.2021

o Niederschrift zur Grobabstimmung v. 09.08.2021
b) Stellungnahmen mit wesentlichen umweltbezogenen Inhalten aus der Beteiligung

der Behorden und der sonstigen Trager offentlicher Belange gem. § 4 Abs. 2
BauGB (sog. Stellungnahmeverschickung), Dezember / Januar 2023:

e Stellungnahme der Behorde flir Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft (BUKEA) /
Naturschutz, Grinplanung und Energie v. 24.01.2024

e Stellungnahme der Behorde fur Stadtentwicklung und Wohnen / Landes- und
Stadtentwicklung (BSW-LP) mit Hinweisen zur Warmeversorgung v. 24.01.2024
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Stellungnahme der Behorde fur Stadtentwicklung und Wohnen / Landes- und
Stadtentwicklung (BSW-LP) mit Hinweisen zum Schutzgut Wasser v. 24.01.2024

Stellungnahme der Behorde fur Stadtentwicklung und Wohnen / Landes- und
Stadtentwicklung (BSW-LP) mit Hinweisen zum Larmschutz v. 24.01.2024

Stellungnahme der Behorde fur Stadtentwicklung und Wohnen / Landes- und
Stadtentwicklung (BSW-LP) mit Hinweisen zu Verkehrslarmfestsetzung v. 24.01.2024

Stellungnahme der Behorde fur Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft (BUKEA) /
Wasserwirtschaft und Abwasserwirtschaft v. 24.01.2024

Stellungnahme der Behorde fur Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft (BUKEA) /
Wasserwirtschaft und Abwasserwirtschaft v. 24.01.2024

Stellungnahme des Eisenbahn-Bundesamtes / Aul3enstelle Hamburg / Schwerin v.
18.01.2024

Stellungnahme der Behorde flr Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft (BUKEA) /
Naturschutz, Griinplanung und Bodenschutz v. 15.01.2024

Stellungnahme der Behorde fur Stadtentwicklung und Wohnen / Amt fur Verwaltung,
Recht und Beteiligung v. 09.01.2024

Stellungnahme der Behorde fur Stadtentwicklung und Wohnen / Amt fur Verwaltung,
Recht und Beteiligung v. 09.01.2024

Stellungnahme von HAMBURG WASSER/ Digitales Informationsmanagement mit
Hinweis zum Entwasserungsgutachten v. 04.01.2024

Stellungnahme von Gasnetz Hamburg GmbH mit Hinweis auf Gasversorgungsanlagen
v. 02.01.2024

Stellungnahme der Behdrde flr Stadtentwicklung und Wohnen / Amt fir Verwaltung,
Recht und Beteiligung mit Hinweis auf Dachbegrinung v. 09.01.2024

Stellungnahme der Behorde flr Stadtentwicklung und Wohnen / Amt fir
Landschaftsplanung und Stadtentwicklung (BSW-LP) mit Hinweis auf Au3enlauchten v.
24.01.2024

Stellungnahme der Hamburger Energiewerke mit Hinweis auf Fernwarmeleitungen v.
23.01.2024

Stellungnahme von Stromnetz Hamburg mit Hinweis auf Leitungsrechten v. 19.01.2024

Stellungnahme von HAMBURG WASSER/ Infrastrukturkoordination und Stadthydrologie
zur Entwasserung und Wasserversorgung v. 04.01.2024

Stellungnahme der bezirklichen Stabsstelle Klimaschutz und Wirtschaftsférderung (KW)
zu energetischen Themen und zur Begrinung sowie zum Nachhaltigen Bauen v.
12.02.2024
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e Stellungnahme des Landesamtes fir Bergbau, Energie und Geologie mit Hinweis auf
Baugrundverhaltnisse v. 24.01.2024

c) Stellungnahmen mit wesentlichen umweltbezogenen Inhalten aus der Unterrichtung
der Behorden und der sonstigen Trager offentlicher Belange gem. § 3 Abs. 2
Satz 3 BauGB (sog. Kenntnisnahmeverschickung), Marz 2024:

e Stellungnahme der Behdrde fur Stadtentwicklung und Wohnen / Landes- und
Stadtentwicklung (BSW-LP) mit Hinweisen zu Innenraumpegel v. 15.08.2024

e Stellungnahme der Behdrde fur Stadtentwicklung und Wohnen / Landes- und
Stadtentwicklung (BSW-LP) mit Hinweisen zu Larmemissionen v. 03.07.2024

e Stellungnahme der Behdrde fur Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft (BUKEA) /
Naturschutz, Griinplanung und Bodenschutz v. 28.06.2024



Bezirksamt Hamburg-Mitte
Dezernat Wirtschaft, Bauen und Umwelt
Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung Hamburg, den 26. Juli 2021

Bebauungsplan-Entwurf Neustadt 51 /St. Pauli 46 ,,Erweiterung Bucerius Law School*
Grobabstimmung der Planinhalte

Das Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung des Bezirksamtes Hamburg-Mitte 1adt ein zur
Grobabstimmung am 09.08.2021, um 13:30 Uhr

Skype-Konferenz

Es wird gebeten, jeweils einen entscheidungsbefugten Vertreter zu entsenden.

Anlagen:

— Angaben zum Bebauungsplan-Entwurf Neustadt 51 /St. Pauli 46
(Grobabstimmungspapier)

— Bebauungsplan-Entwurf, M 1:1000 (im Original A1)
— Funktionsplan-Entwurf Neustadt 51 /St. Pauli 46, M 1:1000 (im Original A1)
— Entwurf Freiflachenplanung, A3 (im Original M. 1:500 auf A1)

Die genannten Anlagen wurden im Online-Dienst Bauleitplanung bereitgestellt. Sie finden den
Zugang zu Bauleitplanung online unter folgendem Link und dem Stichwort "Bauleitplanung":

https://serviceportal.hnamburg.de/HamburgGateway/Service/Entry/BOP

Bei inhaltlichen Fragen zu einem Planverfahren wenden Sie sich bitte direkt an das zustandige
Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung des Bezirksamtes Hamburg-Mitte.

Bei Fragen zur Bedienung des Online-Dienstes Bauleitplanung, die auch nach Rucksprache
mit lhrem jeweiligen To6B-Koordinator nicht beantwortet werden kénnen, wenden sich externe
Firmenkunden bitte an den Telefonischen Hamburg Service (Tel.: 040 42828-1234).

Behorden bzw. interne Trager offentlicher Belange der FHH wenden sich bitte an User Help
Desk (Tel.: 040 428-333).

1. Grenzen des Plangebietes

Das circa 3,63 ha grof3e Plangebiet liegt (iberwiegend im Stadtteil Neustadt im Bereich der
Wallanlagen. Es befindet sich zwischen Planten un Blomen und dem alten Botanischen Garten
und umfasst das Flurstiick 1999 der Bucerius Law School (BLS) sowie einen kleinen Teilbe-
reich des Botanischen Gartens (Flurstlicks 2394) der Gemarkung Neustadt Nord.

Aulerdem sollen Teile der Marseiller Stralde und der entwidmeten ehemaligen Marseiller
Stral3e (Flurstticke 1363, 1932, 1933, teilweise 1828 und 1931 der Gemarkung St. Pauli Nord
sowie teilweise Flurstiick 1561 der Gemarkung Neustadt Nord) in den raumlichen Geltungs-
bereich aufgenommen werden.

2. Bestand und gegenwartige Nutzungen

Das Plangebiet umfasst die BLS - eine private Hochschule fur Rechtswissenschaft — auf deren
Flurstlck sich ebenfalls die Schaugewachshauser (Tropengewachshauser) des botanischen
Gartens und ein Gelbklinkergebaude sowie die ehemalige Marseiller Strafte befinden.



Das Plangebiet befindet sich in einer infrastrukturell sehr gut erschlossenen Innenstadtlage
nahe der Hamburger Messe, Binnen- und Auf3enalster sowie der Universitat Hamburg

Sadlich und noérdlich grenzen weitldufige Parkanlagen an. Im Suden liegen die Mittelmeerter-
rassen des Alten Botanischen Gartens und der Wallgraben, im Norden Planten un Blomen. Im
Westen befindet sich die Fakultat fir Mathematik, Informatik und Naturwissenschaften der
Universitat Hamburg. Norddstlich des Plangebiets befindet sich das CCH.

Das Plangebiet ist hervorragend durch den offentlichen Personennahverkehr erschlossen. Der
Dammtorbahnhof mit seiner Uberregionalen Anbindung an das Streckennetz der Deutschen
Bahn sowie den S-Bahn-Linien (S11, S21, S31) und diversen Buslinien befindet sich direkt im
Osten an das Plangebiet. Der Bahnhof Stephansplatz der U-Bahn-Linie U1 sowie die Bahn-
hofe Messehallen und Gansemarkt der U-Bahn-Linie U2 sind in wenigen Gehminuten erreich-
bar. Darliber hinaus verkehren mehrere Buslinien des HVV direkt gegentber des Plangebiets
an der Haltestelle Hamburg Messe (Eingang Ost) und am U-Bahnhof Stephansplatz.

Das im Kreuzungsbereich Jungiusstrale/Marseiller StralRe verortete L-formige Hauptgebaude
der Bucerius Law School mit der Belegenheit Jungiusstralle Nr. 6 weist drei Vollgeschosse
und im Bereich des Gebaudeknicks eine Rotunde auf. Es wurde Anfang des 20. Jahrhunderts
durch den Architekten Albert Erbe errichtet und fast ein Jahrhundert lang durch die Institute
fur Allgemeine und Angewandte Botanik genutzt, die ab 1919 Teil der neu gegriindeten Uni-
versitat Hamburg wurden.

Die ZEIT-Stiftung Ebelin und Gerd Bucerius erwarben das denkmalgeschutzte Bauwerk im
Jahr 1999 von der Freien und Hansestadt Hamburg, bauten es denkmalgerecht nach den Er-
fordernissen einer modernen Hochschule um und griindeten im darauf folgenden Jahr die
erste private Hochschule flir Rechtswissenschaft in Deutschland, die BLS.

Bereits im Jahr 2003 erweiterte die BLS ihre Raumlichkeiten mit dem Bau des Auditoriums,
welches als Solitargebaude auf Grundlage einer Befreiung vom geltenden Planungsrecht in-
mitten des Gartens errichtet wurde.

Im Jahr 2007 folgte ein zusatzlicher viergeschossiger Erweiterungsbau mit Glasfassade, der
Ostlich an den bestehenden L — férmigen Gebaudekomplex entlang der ehemaligen Marseiller
Stralle angrenzt und eine Bibliothek sowie die Mensa der Hochschule beherbergt (Deutsche
Bank Hall Neubau).

Ostlich dieses Neubaus und nérdlich der Schaugewéchshauser von Planten un Blomen befin-
det sich ein ein- bis zweigeschossiges Gelbklinkergebaude, in dem derzeit eine Kindertages-
statte (KiTa) sowie das Betriebsgebaude mit Sozialrdumen fir die Schaugewachshauser der
Universitat Hamburg untergebracht sind. Dieses Gebaude ist abgangig - die Flache soll im
Rahmen des hochbaulichen Wettbewerbs tUberbaut werden.

Die Schaugewachshauser (SGH) des Botanischen Gartens befinden sich ebenfalls innerhalb
des Plangebiets. Sie wurden 1962—1963 nach Entwurf von Hermkes und Becker erbaut, zur
Internationalen Gartenbauausstellung 1963 erdffnet und ersetzten die im Krieg zerstorten Ge-
wachshauser. Sie besitzen eine Grundflache von insgesamt 2.800 m? und eine maximale
Hoéhe (Tropenhaus) von 13 m.

Des Weiteren liegt im dulRersten Stiden des Plangebiets ein nicht &ffentlicher Stellplatz direkt
sudlich des Altbaus der BLS, der ebenfalls Uberbaut werden soll. Dieser Bereich dient gegen-
wartig als Zugang zum Campusgelande der BLS.

Die Feuerwehrzufahrt flir das Gelande liegt direkt sudlich des Hauptgebaudes. Sidlich des
Dt.-Bank-Hall Neubaus ist derzeit eine Wendeschleife fur die Feuerwehrfahrzeuge vorhanden.
Die Feuerwehrzufahrt sowie Rettungswege werden Uber das Grundstick der BLS, d.h. tUber
die Jungiusstralie organisiert.

Die Zuwegung zu den Schaugewachshausern ist durch eine Baulast gesichert.
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Das Gelande der BLS verlauft von Nord nach Sid abfallend. Die Gelandehoéhe betragt im
nordlichen Bereich an der Marseiller Promenade ca. 17,50 m G NHN und fallt bis zur Jungius-
stral3e bzw. bis zum Wallgraben um ca. 4,00 m auf ca. 13,75 m G NHN ab.

Sowohl innerhalb als auch auf3erhalb des Plangebiets befinden sich zahlreiche Baudenkmale
und Denkmal-Ensembles. Das im Plangebiet gelegene Hauptgebaude der BLS sowie die SGH
inkl. dem sechseckigen Annex von Planten un Blomen sind eingetragene Denkmale. Darlber
hinaus ist der sudlich an das Flurstiick 1999 (BLS-Gelande) angrenzende Bereich der Wallan-
lagen als Gartendenkmal (Botanischer Garten) gelistet. Im Bereich des stdlichen Fllgels des
denkmalgeschiitzten Hauptgebaudes der BLS ist ein Bodendenkmal vorhanden.

Im Untergrund des Grundstlicks der BLS befinden sich ehemalige Bunkerlangen. Die Uber-
baubaren Flachen sind davon nicht betroffen.

Im Norden des Plangebiets liegt die 6ffentliche Flache der riickgebauten und verfillten Mar-
seiller Strae. Nach Fertigstellung soll diese unter dem Namen Marseiller Promenade nur noch
fur FulRgénger und Radfahrer nutzbar sein.

3. Zweck und Bedeutung der Planaufstellung

Durch den Bebauungsplan Neustadt 51/ St. Pauli 46 soll eine Erweiterung der BLS ermdoglicht
sowie deren in der Vergangenheit im Rahmen einer Befreiung genehmigten Erweiterungsbau-
ten planungsrechtlich gesichert werden.

Fir die Erweiterung der BLS wurde von November 2020 bis April 2021 von der ZEIT-Stiftung
und BLS im Einvernehmen mit der FHH, vertreten durch das Fachamt Stadt- und Landschafts-
planung, BSW, BWFG, BUKEA und BKM/DA ein hochbaulicher Realisierungswettbewerb mit
freiraumplanerischem Anteil durchgefiihrt, welcher die genaue Lage und Ausgestaltung der
neuen Baukoérper zum Inhalt hatte.

Da die Umsetzung des Wettbewerbsergebnisses nicht mit dem geltenden Planrecht vereinbar
ist, soll ein Bebauungsplanverfahren durchgefiihrt werden. Die Wettbewerbsergebnisse bilden
die Grundlage fir den Funktionsplan-Entwurf, der wiederum als Grundlage fir den Bebau-
ungsplanentwurf Neustadt 51 /St. Pauli 46 dient.

Des Weiteren soll die Marseiller Stralde zwischen der Kreuzung Jungiusstrafie und dem CCH
mit dem neu zu schaffenden Planungsrecht entsprechend ihrer zukinftigen Nutzung festge-
setzt werden. Im Jahr 2015 wurde hierflr Uber einen Realisierungswettbewerb ein freiraum-
planerisches Konzept gefunden. Das Konzept setzt den Dag-Hammarskjold-Platz, den CCH-
Vorplatz und den Platz an der U-Bahnstation Stephansplatz in Bezug zueinander und fiigt
diese Platze sowie die umgebenden Parks rdumlich und gestalterisch zusammen, so dass
eine stimmige Abfolge von Platzen und Grinbereichen entsteht. Der ,Alte Botanischer Gar-
ten” und ,Planten un Blomen® bilden hierbei das Zentrum und erhalten dadurch einen neuen
attraktiven Vorbereich. Die Marseiller Strale nordlich der BLS wurde hierfir zurtickgebaut und
verflllt und soll nach Fertigstellung nur noch fur FuRganger und Radfahrer nutzbar sein.

4. Planungskonzept / Beschreibung des Vorhabens

Das aus dem Qualifizierungsverfahren hervorgegangene stadtebauliche Konzept fur die Er-
weiterung der BLS nimmt die Baustruktur der Bestandsgebaude auf und fugt sich in der H6-
henentwicklung und Dichte ein. Das Ensemble soll an beiden Enden so gefasst werden, dass
damit attraktive Eingangssituationen entstehen.

Der noérdliche Neubau (Baufeld 1) im Anschluss an die Bibliothek und die Schaugewachshau-
ser legt dabei den Schwerpunkt auf die Bedurfnisse der Studenten und die Mitarbeiter der
Botaniknutzung. Hier soll ein finfgeschossiger, zu den Schaugewachshausern abgetreppter
Baukorper entstehen. Das bestehende Gelbklinkergebaude soll abgebrochen und die dort vor-
handene Botaniknutzung in den Neubau integriert werden.
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Der sldliche Neubau (Baufeld 2) wird als reprasentativer Auftakt des Campus ausgebildet und
bietet vordringlich Raumlichkeiten fiir die Offentlichkeit, Verwaltung und Lehrende. Hier soll
ein siebengeschossiger Solitar entstehen, welcher Bezlge zur bestehenden Rotunde des
Hauptgebaudes der BLS herstellt. Die auf dieser Flache derzeit vorhandenen Parkplatze sol-
len zuklnftig in der geplanten Tiefgarage des Gebaudes untergebracht werden. Ebenfalls soll
die derzeit im Gelbklinkergebaude auf Baufeld 1 untergebrachte KiTa in diesen Neubau ein-
Ziehen.

Die Neubauten sollen gemaR des Siegerentwurfs moglichst transparent und offen ausgebildet
werden. Sie sollen in vorgefertigter Kreuzlagenholzbauweise in Kombination mit Massivholz-
stitzen und nicht brennbaren Rettungswegen in Beton konstruiert werden. Nach aktuellem
Stand sollen vorgehangte, gedammte Fassadenpaneele aus Glas und Stahl zur Ausflihrung
kommen.

5. Planinhalte des Bebauungsplan-Entwurfs

Der Bebauungsplan-Entwurf Neustadt 51/ St. Pauli 46 setzt sowohl die Bestandsbaukorper
der BLS als auch die geplanten Neubauten analog zum alten Planrecht als Flachen fir den
Gemeinbedarf, mit der Zweckbestimmung ,Hochschule® fest. Im Bereich des Neubaukdrpers
auf Baufeld 2 wird aufgrund der geplanten KiTa die Zweckbestimmung ,Hochschule* durch
»S0ziale Einrichtung“ erganzt.

Der Bebauungsplan-Entwurf setzt sowohl den Altbau der Hochschule als auch die Erweite-
rungsbauten - das Deutsche-Bank-Hall-Gebaude und das Auditorium - mit baukdrperbezoge-
nen Baugrenzen bestandsgemal fest und sieht auf Grundlage des Wettbewerbsergebnisses
die Neuausweisung von zwei Baukdrpern vor.

Das Bestandsgebaude der BLS steht unter Denkmalschutz (KD29191, Institutsgebaude 1904-
1906). Die Unterschutzstellung wird im Bebauungsplan-Entwurf entsprechend nachrichtlich
Ubernommen.

Die ErschlieBung des Flurstlicks 1999 (BLS-Gelande, SGH) erfolgte bislang stets Uber die
Jungiusstralle und soll auch zukiinftig Gber diese ermoéglicht werden. Zur Sicherung der Zu-
fahrt zu den Schaugewachshausern (Feuerwehr, Versorgung SGH) und einer Versorgung der
Mensa ist eine Ausweisung einer mit Geh- und Fahrrechten zu belastenden Flache von 3,5 m
Breite geplant.

Fir den Teilbereich der Schaugewachshauser setzt der Bebauungsplan-Entwurf eine Fla-
che fur den besonderen Nutzungszweck mit der Zweckbestimmung ,Gewachshaus” fest. Wei-
terhin sieht der Bebauungsplan-Entwurf die nachrichtliche Ubernahme der Schaugewéchs-
hauser als Denkmalschutz Einzelanlage (KD39107, 1962-1963) vor. Die im Geltungsbereich
enthaltenen Teilflachen des Botanischen Gartens sind als Gartendenkmal (KD ID12097, Botan.
Garten, 1962-1963) nachrichtlich Gbernommen.

Der Teilbereich nérdlich des BLS-Geldndes wird entsprechend der Planung fir die neue
Marseiller Promenade teilweise als Parkanlage (FHH) und Teilweise als Stralkenverkehrsfla-
che besonderer Zweckbestimmung ausgewiesen (FuRganger- und Radfahrerbereich, FHH).

Die StralRen St. Petersburger Stralle und Jungiusstralle werden als Stral’enverkehrsflachen
festgesetzt.

Weitere Festsetzungen (u.a. Grundflachenzahl, Gebdudehéhen, Dachbegrinungen, Tiefgara-
gen) sind im weiteren Planungsprozess zu definieren.

Zur Absicherung der wesentlichen Inhalte des Bebauungsplans — u.a. Nutzungsbausteine,
Gestaltung und Umsetzung - soll zwischen dem Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung und
der ZEIT-Stiftung als Vorhabentragerin ein stadtebaulicher Vertrag geschlossen werden.

Das Bebauungsplanverfahren Neustadt 51 / St. Pauli 46 wurde auf Basis der Drucksache des
Fachamtes Stadt- und Landschaftsplanung im Stadtplanungsausschuss des Bezirksamtes
Hamburg-Mitte in der Sitzung am 24.02.2021 eingeleitet.
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Der Bebauungsplan soll im beschleunigten Verfahren nach § 13a BauGB aufgestellt werden.

6. Festsetzungen in verbindlichen Pléanen

Im Bebauungsplan St. Pauli 19/Neustadt 20/Rotherbaum 17 vom 10. November 1969 werden
die Flache des unter Denkmalschutz stehenden Hauptgebdudes der BLS sowie die sudlich
angrenzende Parkplatzflache und ein Teilbereich der Flache auf dem der Erweiterungsbau der
BLS steht als Baugrundsticke fur den Gemeinbedarf (Botanische Institute/FHH) festgesetzt.

Die Marseiller Stralde ist als Stralenverkehrsflache festgesetzt, der gesamte Ubrige Bereich
als Parkanlage.

Von der JungiusstralRe zur heutigen Marseiller Promenade ist ein Leitungsrecht festgesetzt.

7. Darstellungen im Flachennutzungsplan und Landschaftsprogramm

Der Flachennutzungsplan stellt fir das Plangebiet Uberwiegend ,Flachen fur den Gemeinbe-
darf* und 6stlich angrenzend ,Griinflachen® dar. Uberlagert wird die Gemeinbedarfsdarstellung
mit dem Symbol ,Einrichtung fir Forschung und Lehre®.

Das Landschaftsprogramm flr die Freie und Hansestadt Hamburg vom 14. Juli 1997
(HmbGVBI. S. 363) stellt fur das Plangebiet iberwiegend das Milieu ,Offentliche Einrich-
tung“ und 6stlich angrenzend ,Parkanlage” dar.

Als milieutibergreifende Funktionen wird ,Griner Ring* dargestellt.

Die Fachkarte Arten- und Biotopschutz stellt flir das Plangebiet den Biotopentwicklungsraum
,Gemeinbedarfsflachen" (13b) und fiir einen sidlichen und 6stlichen Teilbereich ,Parkan-
lage” (10a) dar.

8. Abweichungen von Flachennutzungsplan und Landschaftsprogramm

Die vorgesehenen Inhalte des Bebauungsplans werden aus dem Flachennutzungsplan und
dem Landschaftsprogramm entwickelt.

9. Etwaige planstorende Bauabsichten

Die Realisierung des Freiraumplanerischen Wettbewerbs im Bereich der Marseiller Stralte
wird voraussichtlich von Juni 2021 bis Juli 2022 erfolgen.

Ab August 2022 sollen nach derzeitiger Planung die Schaugewachshauser fir die Dauer eines
Jahres saniert werden.

Die Baumalinehme ,Revitalisierung CHH* wurde Ende 2020 fertiggestellt. Restarbeiten und
Inbetriebnahmen sollen in 2021 erfolgen.

Die unterschiedlichen BaumalRnahmen werden zurzeit in einem nach Bedarf stattfindenden
»~Jour Fixe zur Koordinierung der Planungs- und Bauablaufe* aufeinander abgestimmt.
10. Auswirkungen der Planung

In Folge der Planung kommt es zu keiner zusatzlichen Flachenversiegelung, da das Plange-
biet zum Teil bereits im Bestand baulich oder als Parkplatzflache genutzt wird und somit ver-
siegelt ist.

Far den Naturhaushalt ergeben sich keine wesentlichen Beeintrachtigungen.

Die auf Baufeld 1 und 2 geplanten Neubauten liegen innerhalb des Grunen Rings und sind
somit nach dem ,Vertrag fur Hamburgs Stadtgriin“ ausgleichspflichtig. Die Quantitat und die
zu leistende Kompensation sind im weiteren Verfahren zu ermitteln.
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11. Kostenbeteiligung, Flachenangaben

Das Plangebiet ist circa 36.289 m? groR. Davon werden circa 10.360 m? als Flache fiir den
Gemeinbedarf, circa 10.937 m? als private Grinflache, circa 8.383 m? als o6ffentliche Grinfla-
che, circa 2.543 m? als StralRenverkehrsflache und 4.066 m? als StralRenverkehrsflache be-
sonderer Zweckbestimmung (Fuldgganger- und Radfahrerbereich) festgesetzt.

Die Umsetzung des Wettbewerbsergebnisses soll mit Hilfe eines stadtebaulichen Vertrags
zwischen dem Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung und der ZEIT-Stiftung als Vorhaben-
tragerin gesichert werden.

12. Realisierung der Planung

Eine zeitnahe Realisierung des Vorhabens wird angestrebt. Die Realisierung der Planung
steht nach Abschluss des Planverfahrens auch aufgrund eines konkreten Interesses der BLS
kurzfristig an.

13. Vorliegende Fachuntersuchungen und Gutachten

- Vorhandene Gutachten/Daten:
- Baumbestand auf Baufeld 1 und 2

14. Besondere Diskussionspunkte

- Genaue Abgrenzung des Plangebiets,

- Erforderlichkeit weiterer Fachgutachten (z.B. Entwasserung, Bodenuntersuchung,
Schleppkurvennachweis)

- Uberarbeitungsbedarfe gemank Jurysitzung

- Lage Baukorper auf Baufeld 2 (Abstand zu Altbau BLS wird als eng wahrgenommen
(Denkmalschutz), Verkleinerung Baukorpervolumen, Erhalt der Bestandsbaume),

- Erdgeschoss des Gebaudes auf Baufeld 2 wirkt zu gedrungen,

- Brandschutz (innere Erschliefungswege der Gebaude auf beiden Baufeldern sind
zu optimieren und der 2. Rettungsweg fir alle Baukorper (auch Bestand) zu sichern),

- Fassade Baufeld 2: Prifung Materialitat, hellere Gestaltung,

- Uberarbeitung Botaniknutzung auf Baufeld 1 (Funktion Anzuchtgewéchshaus zu op-
timieren, Funktionalitat Lagerflachen UG und Betriebshof),

- Nachweis Kinderspielflachen,

- Betroffenheit des Vertrags fir Hamburgs Stadtgriin (Kompensation zu ermitteln)

- Abstandsflachen,

- Erschlielung innerhalb des Grundstlcks (Ausgestaltung, Dimensionierung),

- Gestaltung des o6ffentlichen Strallenraums (Besucherparkplatze, Fuliganger- u. Radwege-
fuhrung),

- Prifung der Erforderlichkeit zur Ubernahme von Leitungsrechten aus dem bestehenden
B-Plan St. Pauli 19 / Neustadt 20 / Rotherbaum 17 (Begtinstigte: FHH, Deutsche Bundes-
post, Hamburgische Elektrizitdt-Werke AG, Hamburger Gaswerke GmbH, Hamburger
Wasserwerke GmbH)
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Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,

aus den bereits veréffentlichten Unterlagen ist nicht zu erkennen, ob und inwieweit die Aspekte des
energieeffizienten und nachhaltigen Bauens bertcksichtigt worden sind.

Deshalb bitte ich Sie folgende Themen zu beachten.

Mit Hinblick auf die Einhaltung der Klimaschutzziele des Bundes bis 2045 einen klimaneutralen
Gebaudebestand nachzuweisen, ist es zwingend notwendig, das ab sofort alle neuen Gebaude
(sowohl Wohn- als auch Nichtwohngebaude) mindestens im Standard eines BEG-Effizienzgebaudes
40 oder besser errichtet werden (BEG = Bundesférderung Effiziente Gebaude).

Das Ziel eines hohen Energiestandards folgt insbesondere aus dem Koalitionsvertrag (Effizienzhaus
40 Standard explizit genannt), dem Hamburger Klimaschutzgesetz- und verordnung sowie dem Ham-
burger Klimaplan.

Die Vorgaben des Bebauungsplanes missen die Nutzung des nachwachsenden, heimischen
Rohstoffes Holz in der tragenden Gebaudekonstruktion sowie in der Fassade prinzipiell ermdglichen.
Der Ausschluss von Holz als Fassadenmaterial (mit dem Vorzug fir Klinkerfassaden) ist nicht zulas-
sig. Den Entwurfsverfassern steht damit eine groBere Materialauswahl zur Verfigung, welche es
ermoglicht, die sog. ,Graue Energie“ im Herstellungsprozess des Gebaudes zu minimieren.

Die Umsetzung der oben genannten Standards ist Gber geeignete planrechtliche oder vertragliche
Instrumente durch die Bezirke abzusichern. Fir den Einsatz von zertifiziertem Holz (PEFC, FSC) in
der Gebaudekonstruktion sowie die Energiestandards Effizienzgebaude 40 (Neubau) wird um eine
Fixierung in stadtebaulichen Vertragen, im Durchfiihrungsvertrag zum B-Plan oder in Grundstuick-
skaufvertragen gebeten.
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Stellungnahme von Hamburg Wasser zur Grobabstimmung

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit diesem Schreiben erhalten Sie die Stellungnahme der Hamburger Stadtentwasserung AGR
(S.1) und der Hamburger Wasserwerke GmbH (S.2) zum o.g. Bebauungsplan.

Stellungnahme der Hamburger Stadtentwdsserung (HSE):

Grundsatzlich bestehen seitens der Hamburger Stadtentwasserung gegen den B-Planentwurf
Neustadt 51/ St. Pauli 46 keine Bedenken. Das Plangebiet liegt im Bereich eines
Mischsielsystems, die dort vorhandenen Straflten sind vollstandig besielt.

Das aus dem Plangebiet anfallende Schmutzwasser kann problemlos {iber die vorhandenen
Mischwassersiele abgeleitet werden.

Aufgrund der vorgesehenen Ausweisungen im B-Planentwurf und aufgrund der Auslastung des
MW-Sielsystems kann das anfallende Oberflachenwasser nur durch Versickerung oder durch
entsprechende Ruckhaltung auf den Grundstiicken und Uber eine verzégerte Ableitung in die
Regenwassersiele eingeleitet werden.

Dabei sind die ubergeordneten Handlungsziele aus dem Projekt RISA entsprechend zu

beriicksichtigen.
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Die GroRe der Ruckhaltung auf den Grundsticken sowie die max. RW- Einleitmengen in das
offentliche Sielnetz missen im Zuge des Baugenehmigungsverfahrens unter der Beteiligung der
Hamburger Stadtentwasserung im Einzelnen abgestimmt werden.

Stellungnahme der Hamburger Wasserwerke (HWW):

Gegen den o0.g. Bebauungsplanentwurf werden seitens der Hamburger Wasserwerke GmbH
keine Einwendungen erhoben.

Wir schicken Ihnen Auszlige aus unseren Bestandsplanen. Wie Sie daraus entnehmen kénnen,
sind Teilbereiche der gekennzeichneten Flache von uns berohrt.

Fir die Richtigkeit unserer Unterlagen kdnnen wir keine Gewahr ibernehmen. Setzen Sie sich
deshalb bitte - insbesondere wegen der ortlichen Angabe aller unserer Anlagen - mit unserem
zustandigen

Netzbetrieb Mitte, Ausschlager Allee 175, Tel: 7888-38990

Wir bitten Sie, unsere bestehenden Anlagen bei lhrer Planung zu bericksichtigen, damit
kostspielige Leitungsumlegungen vermieden werden.

Des Weiteren machen wir darauf aufmerksam, dass eine Wasserversorgung des im Plan
erfassten Gebietes nur mdglich ist, wenn wir rechtzeitig vor Beginn der zusatzlichen Bebauung
einen formlosen Antrag auf Wasserversorgung mit ndheren Angaben, aus denen sich der zu
erwartende Wasserbedarf ergibt, erhalten. Zudem muss bei der Festlegung evtl. neuer
Strallenquerschnitte ausreichender Raum fur die Unterbringung unserer Versorgungsleitungen
bertcksichtigt werden.

Bei Rickfragen stehen wir lhnen gern zur Verfligung

Mit freundlichen GriiRen

Anlagen:

- Katasterauszug HSE
- Katasterauszug HWW
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Absperrschieber

Schéchte, ohne Kammer
Schachte, mit einer Kammer

Schachte, mit zwei Kammern Typ 1

Schachte, mit zwei Kammern Typ 2
Schachte, mit 1,2 m Kammer
Pumpwerk ohne Hochbauteil

Pumpwerk mit Hochbauteil

Emissionsschutzanlagen
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Auslass, Einlass
Sonderschachte, DN kleiner 3000

Deckel

Fiktive Schachte

Luftschacht

Schneeschacht

Revisionsschachte auf Hausanschlissen
Revisionseinrichtungen (zuganglich)
Revisionseinrichtungen (liberdeckt)

ESF - Einrichtung zum Sammeln u. Férdemn

Trumme

Sickertrumme

— Schmutzwasser

Regenwasser

Mischwasser

- Fremdleitung

D: Bauprojekt
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Schutzrohr

Leitungsbestandsplan K 2

f’""\..../. HAMBURG Hamburger Stadtentwdsserung AR ;
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1:1 000
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Fir die Vollstandigkeit und Richtigkeit kann keine Gewahr iibernommen werden. Insoweit sind insbesondere die
Angaben Uber die exakte Lage und Abmessungen der Anlagen vor Ort durch Aufgrabungen zu Gberprifen.

In einem Abstand von 1 m zur AuRenkante der Anlagen ist mit Handschachtung zu arbeiten und der

zustandige Netzbezirk ist zu informieren.

A
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Schéchte, ohne Kammer
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Schéchte, mit einer Kammer

Schéachte, mit zwei Kammern Typ 1

Schéchte, mit zwei Kammern Typ 2

Schéchte, mit 1,2 m Kammer

Pumpwerk ohne Hochbauteil

Pumpwerk mit Hochbauteil

Emissionsschutzanlagen

soPMeoenoed()—

Auslass, Einlass

Sonderschachte, DN kleiner 3000

Deckel

Fiktive Schachte

Luftschacht

Schneeschacht

Revisionsschachte auf Hausanschlissen
Revisionseinrichtungen (zuganglich)
Revisionseinrichtungen (liberdeckt)

ESF - Einrichtung zum Sammeln u. Férdem
Trumme

Sickertrumme

— Schmutzwasser
Regenwasser
Mischwasser

- m Fremdleitung

D: Bauprojekt

[ Dienstbarkeit

Schutzrohr

Leitungsbestandsplan
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—— Hgmburger §tadtentwasserung AGR ErschlieRungen
V Billhorner Dei 20539 Hamburg
040-7888-82129, anlageninfo@hamburgwasser.de und Baurechtsverfahren
Malstab
1:1 000
Datum
29.07.2021

Fir die Vollstandigkeit und Richtigkeit kann keine Gewahr iibernommen werden. Insoweit sind insbesondere die
Angaben Uber die exakte Lage und Abmessungen der Anlagen vor Ort durch Aufgrabungen zu Gberprifen.

In einem Abstand von 1 m zur AuRenkante der Anlagen ist mit Handschachtung zu arbeiten und der

zustandige Netzbezirk ist zu informieren.
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Hinweise fliir eine wassersensible
StraBenraumgestaltung

ReStra - Regelungssystematik

Richtlinien [R] sind verbindlich und grundsatzlich bei der
Planung und beim Entwurf von StadtstraRen in Hamburg zu

beachten. Ihre Inhalte stellen allgemein anerkannte Regeln

der Technik dar und zeigen bewahrte und wirtschaftliche

Losungen fur Hamburg.

Wissensdokumente [W] geben einen in Hamburg bekann-

ten Arbeits- und Kenntnisstand wieder. Die Dokumente sol-

len fir ausgewahlte Themen sensibilisieren und dienen als

Beispielsammlung und Orientierungshilfe bei Planung und

Entwurf von StadtstralRen in Hamburg.
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1. Einleitung

Das vorliegende Wissensdokument “Hinweise flir eine
wassersensible Stralenraumgestaltung” baut auf den
Ergebnissen der Arbeitsgruppe Verkehrsplanung im
Gemeinschaftsprojekt  RISA  (RegeninfraStrukturAnpas-
sung, 2009 bis 2014) der Behorde fur Stadtentwicklung und

Umwelt (BSU) und HAMBURG WASSER (HW) auf [1].

Die AG Verkehrsplanung bildete eine der vier thematischen
Arbeitsgruppen innerhalb von RISA. Sie beschaftigte sich
unter wissenschaftlicher Begleitung des Institutes fir Stadt-
bauwesen und Stadtverkehr der RWTH Aachen schwer-
punktmaRig mit den verkehrsflichenbezogenen Aspekten
des Themas Regenwasserbewirtschaftung in Hamburg.

Hintergrund

Das Projekt RISA verfolgt das Ziel, Konzepte und Ldsungen
fir einen zukunftsfahigen Umgang mit Regenwasser zu
entwickeln, die einen angemessenen Uberflutungs- und
Hochwasserschutz sichern, den Gewasserschutz verbessern
sowie die weitere Anndherung an einen naturnahen Was-
serhaushalt in Hamburg ermdoglichen sollen. Damit soll
den Herausforderungen begegnet werden, vor denen
die Siedlungswasserwirtschaft in Hamburg aufgrund der

zunehmenden Flacheninanspruchnahme, den Folgen des
Klimawandels und der hohen Verkehrsdichte auf vielen
StralRen steht.

Die anhaltende Versiegelung von Flachen hat splrbare
Auswirkungen auf die Wasserhaushaltsbilanz in der
Stadt. Mit der Zunahme des Oberfldchenabflusses nimmt
einerseits die Verdunstung ab. Gleichzeitig sinkt die Rate
der Grundwasserneubildung und somit gegebenenfalls der
Grundwasserspiegel (vgl. Abbildung 1). Auch die Gewdsser
in Hamburg werden durch die anhaltende Flachenversiege-
lung in der Stadt negativ beeinflusst. Es kommt vermehrt
zu extremen Hochwasserspitzen mit erhéhten FlieRge-
schwindigkeiten und zu Niedrigwasserstanden durch die
mangelnde Wasserzufuhr Gber das Grundwasser. Der prog-
nostizierte Klimawandel wird diese Situationen voraussicht-
lich weiter verscharfen [2].

Einen groRen Teil der versiegelten Flachen in Hamburg
bilden die Flachen des StraRenverkehrs. Die RISA-Arbeits-
gruppe Verkehrsplanung beschaftigte sich daher unter
der Leitung des Amtes flr Verkehr und StralRenwesen mit
der Thematik der zukilnftigen Stralenentwéasserung. Im

Versiegelungsgrad

0/% +

>| 100 /%

natiirliches Gelande

Grundwasserneubildung

|47 Beginn der Bebauung

Verdunstung

vollstdandig versiegelt

Abb. 1: Beispielhafte und vereinfachte Darstellung der Veranderung der WasserhaushaltsgroBen mit zunehmender Versiegelung
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Abb. 2: Anteile der Flachennutzung an der Gesamtflache der Freien und Hansestadt Hamburg

Fokus standen dabei die Fragen, welchen Beitrag Strallen
zur Verbesserung der Uberflutungsvorsorge und der
Gewasserqualitdt in Hamburg leisten kdnnen und wie
die Straenrdume entwdsserungstechnisch verandert
werden mussen, wenn aufgrund bestimmter Regenereig-
nisse die StraRe zu einem entscheidenden Faktor bei der
Entwasserung wird.

Ausgehend von den Ergebnissen aus RISA und dem
derzeitigen Kenntnisstand soll das vorliegende Wissens-
dokument der Planungspraxis in Hamburg als Arbeits- und
Orientierungshilfe fir eine wassersensible Stralenraumge-
staltung dienen und fir einen anderen Umgang mit Wasser
auf Verkehrsflachen sensibilisieren.

Ausgangslage
Verkehrsflachen Bestandteil der

Hamburger Stadtlandschaft, der insgesamt einen Anteil

sind ein integraler
von 12,5 Prozent an der Flachennutzung (vgl. Abbildung 2)
hat. Den groRten Teil der Verkehrsflachen nehmen Strafien,
Wege und Plédtze ein. Diese haben mit 7.295 Hektar einen
Gesamtanteil an der Flachennutzung von 9,7 Prozent [3].
Die Stadt verfligt Gber ein Netz von rund 4.000 Kilometern
StadtstralRen, wovon ungefdahr 558 Kilometer dem Haupt-
verkehrsstraRennetz zuzuordnen sind [4].

Die Straleninfrastruktur in Hamburg wird aktuell mit

mehreren Herausforderungen konfrontiert. Auf der

einen Seite sind ein zunehmender Erhaltungsbedarf
und wachsende Probleme durch Verkehrsemissionen zu
bewaltigen. Andererseits werden in der Planungspraxis

stets hohere Anforderungen an die Verkehrssicherheit, an

die Barrierefreiheit und an die gestalterischen Qualitdten
offentlicher StralRen, Wege und Platze gestellt.

Einen weiteren Aspekt, den es verstdrkt bei der Planung
und beim Entwurf von StraRen zu bericksichtigen gilt,
bildet die Entwasserung von Verkehrsflachen. Dabei sind
unterschiedliche Anforderungen zu erfillen, die zueinander
in Konflikt stehen kdnnen: Einerseits muss als Beitrag zum
Uberflutungsschutz eine ordnungsgemafRe und zigige
Entwasserung der Stralenflichen gewahrleistet sein. Da
ein groRer Teil der Hamburger StraRen, Wege und Platze
direkt Uber Graben, Entwasserungsleitungen oder Siele in
Oberflachengewdsser entwassert, sind andererseits auch
die Gewasserschutzziele entsprechend der wasserrechtli-
chen Bestimmungen einzuhalten.

Die aktuell zur Verfigung stehenden Klimaszenarien flr
Norddeutschland und Hamburg prognostizieren eine
zunehmende Haufigkeit und Intensitat sowohl von Starkre-
genereignissen als auch von langeren sommerlichen Tro-
ckenperioden. Dadurch werden die Herausforderungen fir
die Entwasserung von Strallen in den kommenden Jahren
noch weiter wachsen.

Die Anforderungen des Uberflutungs- und Gewésserschut-
zes erfordern einen Paradigmenwechsel beim Umgang
mit den Abflissen von StraRenflaichen in Hamburg. Es
bedarf eines sensiblen und zukunftsfahigen Umgangs mit
Regenwasser, der sowohl die zusatzliche Flachenversiege-
lung durch NeuerschlieBungen und Nachverdichtung als
auch mogliche Veranderungen des Niederschlagsgesche-
hens infolge des Klimawandels mildert.
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2. Zukiinftige Herausforderungen fiir die Entwasserung von Strallen in Hamburg

Die Verdnderungen der Niederschlagscharakteristiken im
Zuge des Klimawandels und die wachsenden Anforderun-
gen an die Gewasserqualitdt stellen kinftig auch die Stra-
Renplanung vor neue Aufgaben. Im Folgenden sollen die
Handlungsfelder der Uberflutungsvorsorge und des Gewés-
serschutzes mit den sich daraus ableitenden Herausforde-
rungen flr die Gestaltung sowie fiir die Entwéasserung von
StraBen naher skizziert werden.

2.1 Handlungsfeld Gewasserschutz

Niederschlage, die Uber bebaute und befestigte Flachen
abflieRen sind gemal des Hamburgischen Abwassergeset-
zes (HmbAwG) bzw. des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG)
als Abwasser zu betrachten. In vielen Bereichen Hamburgs
wird dieses Abwasser in einem vom Schmutzwassersiel
getrennten System gesammelt und ohne Behandlung in
ein Gewasser eingeleitet. Durch grofRe Investitionen in
das Mischsystem Uber die Wasserschutzprogramme fir
Bille, Alster und Elbe konnte in den letzten Jahren erreicht
werden, dass die Uberldufe aus Mischsielen in die Gewasser
auf ein Minimum begrenzt wurden. Demgegenlber besteht
die Erkenntnis, dass auch unbehandelte Regenwasserab-
flisse aus Trennsystemen hohe Schadstoffmengen in die
Gewasser einbringen kénnen.

Insbesondere auf Stralen kommt es zur Anreicherung
einer Vielzahl von Schadstoffen aus Rickstanden der Treib-
stoffverbrennung sowie durch Brems- und Reifenabnut-
zung, Tropfverluste und Fahrbahnabrieb. Hinzu kommen
Belastungen durch Laub, Pollen, Mill und Tierexkremente.
Die Versiegelung von StralRenoberflachen fihrt zu einer fast
vollstandigen Ableitung von Niederschlagswasser Uber das
Entwasserungssysteme in die Gewasser.

Durch die Einleitung wird die Schadstoffbelastung der Ober-
flaichengewasser und des Grundwassers erhoht. Die nicht
organischen Schadstoffe (insbesondere die Schwermetalle
Zink, Kupfer und Cadmium) sind nicht abbaubar, wodurch
sich in vielen Hamburger Gewassern hoch belastete
Sedimente ansammeln, die regelmaRig kostenintensiv
entnommen und entsorgt werden mussten. Zudem kénnen
bei starken Regenereignissen hydraulische StoRbelastungen
Gewadsserboden aufwihlen und dort ansdssige Organismen
zerstdren.

Die Belastungskonzentration und -zusammensetzung von
Strallenabflissen ist komplex und von unterschiedlichen
verkehrsbedingten WirkgroRen abhdngig. In der Regel
ergibt sie sich aus der Summe mehrerer WirkgroRen wie:

e dem Standort (dicht bebautes Gebiet oder offene
Bauweise),

e der Nutzungsintensitat der Stralle (Verkehrsstarke, Ver-
kehrsfluss, Fahrzeugklassen),

e der Haufigkeit der StraRen-, Wege- und Trummenreini-
gung und

e aus saisonalen Einflissen (wie dem Einsatz von
Streusalzen).

Zur Einschatzung der ,,Behandlungsbeddrftigkeit” von Stra-
Renablaufwasser werden in der Praxis oft die durchschnittli-
che tagliche Verkehrsstarke (DTV) sowie die Wasserfiihrung
und die Gute des von der Einleitung betroffenen Gewassers
herangezogen. Niederschlagsabflisse von Straen mit
einer hoheren DTV mussen in der Regel vor Einleitung
in ein Gewasser behandelt werden. Bei kleinen, hoch
belasteten Gewdssern kann eine Behandlung bereits bei
Strallen mit einer geringen Verkehrsstarke erforderlich sein.
Die Einschatzung des Behandlungserfordernisses ist somit
immer eine Einzelfallentscheidung.

Aufgrund der Vielzahl an FlieR- und Stillgewdssern
(Flisse, Kanale, Fleete, Bache und Graben) in Hamburg
und deren Bedeutung fir die Lebensqualitdt in der Stadt
sowie als Lebensraum fir Tiere und Pflanzen sollte dem
Gewadsserschutz in Hamburg ein besonderer Stellenwert
beigemessen werden. Die Europaische Wasserrahmen-

Abb. 3: Schadstofffahne im StraBenabfluss
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richtlinie (EG-WRRL) und das deutsche Wasserhaushaltsge-
setz (WHG) fordern eine Bewirtschaftung der Gewasser, bei
der jede vermeidbare Beeintrachtigung ihrer 6kologischen
Funktionen unterbleibt. Entsprechend dieser Zielsetzung
verlangt die EG-Richtlinie, dass alle Mitgliedstaaten ihre
Gewasser in einen guten Okologischen Zustand bringen.
Wird dieses Ziel nicht erreicht oder Ausnahmeregeln in
Anspruch genommen, muss dies nachvollziehbar begriindet
werden.

Die Bestandsaufnahme der Hamburger Gewasser gemal
Artikel 4 der EG-WRRL hat ergeben, dass die Oberflachen-
gewadsser der Stadt Qualitatsdefizite aufweisen [5]. In den
Gewdssern der Stadt haben sich in den letzten Jahrzehnten
betrachtliche Mengen an Abflusssedimenten angesammelt.
Dies ist zu einem erheblichen Anteil auf die Schadstoffzu-
fuhr von StraRen in die Gewasser zurtickzufihren. Aufgrund
der zum Teil hohen stadtebaulichen Dichte und einem
starken Verkehrsaufkommen kommt es an zahlreichen
Einleitstellen in Hamburg zu erheblichen Schmutzfrachten
in den StraRenabflissen. Die Schadstoffkonzentrationen
liegen dabei zum Teil weit Uber den Zielwerten des Gewas-
serschutzes [ebenda]. Verschérft wird diese Problematik
dadurch, dass viele Gewdsser in Hamburg gestaut sind und
dadurch nur geringe FlieRgeschwindigkeiten und wenig
Selbstreinigungsvermogen aufweisen.

Herausforderung Gewasserschutz

Grundsdtzlich sollte die Beseitigung von Niederschlags-
wasser auf Straflen in Hamburg so erfolgen, dass die
Gewdsser nicht weiter beeintrdchtigt werden. Eine
der grofSiten Herausforderungen besteht darin, direkte
Einleitungen des Regenwassers von verschmutzten
Fldchen und die daraus resultierenden Schadstoff-
eintréige in die Hamburger Gewdsser so gering wie
méglich zu halten.

Es miissen Lésungen gefunden werden, welche die

schddlichen Einfliisse der Strafle auf den Wasserhaus-

halt vermindern. Dabei miissen die verschmutzten Nie-
derschlagsabfiiisse von Strafsen vor der Einleitung in das
Trennsiel gereinigt werden, um somit Schadstoffeintrdge
ins Grundwasser und in die Hamburger Oberfldchenge-
widsser effektiv zu reduzieren oder wenn mdéglich an das
Mischwassersiel angeschlossen werden.

2.2 Handlungsfeld Uberflutungsschutz

Die globalen Klimamodelle lassen neben den Anderungen
der Jahresdurchschnittstemperaturen mit hoher Wahr-
scheinlichkeit auch zunehmende Haufigkeiten und
Intensitdten lokaler Starkniederschlage erwarten. Auch
fir Hamburg sagen die regionalen Modelle eine groRere
Variabilitdt der Niederschlagsverhéltnisse mit haufigeren
und intensiveren Extremereignissen voraus. Zwar nimmt der
Gesamtniederschlag im Sommerhalbjahr ab, dafir kénnen

einzelne Ereignisse lokal deutlich intensiver ausfallen.

Die Extremniederschlage und die daraus resultieren-
den Uberflutungen koénnen zu erheblichen Schiden
fihren. Urbane Nutzungen und stddtische Infrastrukturen
kénnen durch Uberflutungen nach Starkregenereignis-
sen wesentlich beeintrichtigt werden. Die Uberlastung
der zentralen Entwasserungssysteme und daraus resultie-
rende Uberflutungen gefihrden dabei sowohl die bauliche
Substanz als auch den Betrieb technischer Infrastrukturen.
Das Schadenspotenzial und die daraus folgende Anfalligkeit
mancher Stadtbereiche von Hamburg werden im Zuge des
Klimawandels und gleichzeitig stattfindender Nachverdich-
tungsprozesse weiter zunehmen.

Trotz aller Unsicherheiten der vorliegenden Prognosen
erfordert der Klimawandel eine Anpassung des Siedlungs-
bestandes an zunehmende Starkregen. Diese kann sich
jedoch nicht darauf beschrdnken, die Entwdsserungssys-
teme auszubauen. Unterirdische Ableitungssysteme sind in
der erforderlichen GréRenordnung weder finanzierbar noch
in Trockenperioden zu betreiben. Es wird kaum vermeidbar
sein, dass an manchen Orten Wasser aus dem Sielnetz

Abb. 4: Sielliberstau als Folge eines Starkregenereignisses
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Abb. 5: Elemente des Uberflutungsschutzes in unterschiedlichen Belastungsbereichen

austritt oder aufgrund der begrenzten Aufnahmekapazitat
der Trummen gar nicht erst in das Sielnetz gelangt. Extreme
Starkregenabflisse kénnen somit nur auf der Oberflache
abgeleitet und zurlickgehalten werden. Dieser Abfluss muss
jedoch kontrolliert erfolgen, um Schaden zu minimieren.

Fir eine schadlose Ableitung von Niederschlagsspitzen
an der Oberflaiche haben Strallen eine groRe Bedeutung.
Die Erkenntnis, dass sie bereits heute in den Regelwerken
als Abflusswege definiert sind, eroffnet die Moglichkeit,
den Blick auf bisher ungenutzte Synergien und Optimie-
rungspotenziale zu lenken. Verkehrsflachen stellen einen
wesentlichen Bestandteil der Stadtentwdasserung dar.

Das Sielnetz liefert insbesondere fir solche Bemessungs-
regen einen Grundbeitrag zur Uberflutungsvorsorge, die
(je nach Infrastruktur) ungefahr alle finf bis zehn Jahre
Jahre auftreten. Die Aktivierung von Verkehrsflachen zielt
dagegen auf einen weitergehenden Uberflutungsschutz fir
seltene Starkregen und/oder eine Schadensbegrenzung bei
aulergewohnlichen Niederschlagen ab (vgl. Abbildung 5).

Die Notwendigkeit, Hamburg an zunehmende Starkrege-
nereignisse anzupassen ist aber nicht mehr alleine eine

Angelegenheit der Stadtentwasserung, sondern eine
kommunale Gemeinschaftsaufgabe, an der sich viele andere
Disziplinen (Stadt- und Grinflachenplanung, StraRenbau,
etc.) beteiligen mussen. Es sind also auch an der Oberflache
MafRnahmen zu ergreifen, mit denen kiinftige Beeintrachti-
gung durch Starkniederschlage vermieden bzw. abgemildert

werden konnen.

Herausforderung Uberflutungsvorsorge

Durch den Riickhalt und durch eine kontrollierte
oberflichige Ableitung der Abfliisse (iber StrafSen,
Wege oder Plitze kann ein wichtiger Beitrag zur
Schadensminimierung im Siedlungsbestand geleistet
werden. Wenn StrafSen als komplementdre FlieSwege
anerkannt werden, sollte an geeigneten Stellen ein
technischer Ausbau von Straflen parallel, eventuell
sogar alternativ zum Ausbau des Sielnetzes in
Erwdgung gezogen werden, um insgesamt zu einer
besseren Systemgemeinschaft zu gelangen. Dabei
stellt sich die Herausforderung, die verkehrlichen Ein-
schrénkungen und Konflikte nach Zeit und rdumlicher
Ausdehnung méglichst gering zu halten und unkontrol-
lierte Abfliisse auf Privatgrund zu vermeiden.
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Abb. 6: Uberflutung als Folge verstopfter Trummen

2.3 Wassersensible StraBenraumgestaltung

Die oben skizzierten wachsenden Anforderungen des
Uberflutungs- und Gewdsserschutzes machen einen
veranderten Umgang mit den Abflissen von StraRenflachen
in Hamburg notwendig. Es bedarf einer ,wassersensiblen”
Strallenraumgestaltung, die im Gegensatz zu dem bisher
verfolgten Ansatz einer moglichst schnellen Ableitung
in das Entwasserungsnetz das Ziel verfolgt, zunéachst
nach ortsnahen, dezentralen Losungen zur Versickerung,
Verdunstung, Nutzung sowie zur Speicherung und
gedrosselten Ableitung von Regenwasser zu suchen. Eine
entsprechende Gestaltung von StralRen bietet vielfaltige
volkswirtschaftliche Synergien, da statt in kostspielige
Sielsanierungen in die Stadtgestaltung investiert wird.
Gleichzeitig kann sie eine sozialvertragliche Entwicklung der

Entwasserungsgebihr gewahrleisten.

Ziel einer wassersensiblen Stralenplanung sollte es sein,
im Sinne einer kommunalen Gemeinschaftsaufgabe einen
Beitrag dazu zu leisten, Abflussspitzen in Gewdssern zu
vermeiden, die Gewasserqualitat zu verbessern und dem
Ziel eines naturnahen hydrologischen Kreislaufs moglichst
nahe zu kommen. Die StrafSe stellt somit einen zusatzlichen
Baustein der dezentralen Regenwasserbewirtschaftung
dar, aus dem sich vielseitige Mdglichkeiten ergeben, die
Strallenraumgestaltung und die Aufenthaltsqualitdt im
Stralenraum zu verbessern. Allerdings muissen dabei
die verkehrlichen Anspriiche an eine StralRe nach wie vor
gewahrt werden. Das auf der StraRenoberflache anfallende
Regenwasser sollte grundsétzlich die Benutzbarkeit und
den Bestand der StraRe moglichst wenig beeintrachtigen.

Beim Neubau einer StralRe bieten sich umfangreiche

Moglichkeiten fir eine wassersensible Gestaltung. Der
Umgang mit Regenwasser im StraRenraum sollte daher
hier frihzeitig in die StraRenplanung einbezogen werden.
Schwieriger stellt sich die Situation dagegen im bestehenden
StraBennetz dar. Es ist offensichtlich, dass die wassersen-
sible Umgestaltung einer StralRe im Bestand aus rein ent-
wasserungstechnischen Beweggriinden in Zeiten knapper
Mittel sehr unwahrscheinlich ist. Jedoch bieten sich viele
Gelegenheiten zur Stralenumgestaltung aufgrund anderer
Baumalnahmen, die als Ausgangspunkt fir eine kleinteilige
oder umfassende Veranderung der StralRenentwasserung
genommen werden kdnnten. Hierzu zahlen beispielsweise:

¢ die,endglltige Herstellung” einer StralRe (BauGB)

¢ allgemeine Instandsetzungsmafnahmen

e die vollstandige Erneuerung der StraRe aufgrund sub-
stanzieller Méangel oder verkehrlicher Erfordernisse
(z.B. Entscharfung von Unfallhdufungsstellen)

e Ein- oder Riickbau von OPNV-Trassen oder Radwegen

e Leitungsverlegungen oder

e Baumpflanzungen im Strallenraum.

Bei einer wassersensiblen Stralenraumgestaltung sollten
verstarkt auch Aspekte der Unterhaltung von Entwdsse-
rungssystemen bertcksichtigt werden. Hierzu zdhlen bei-
spielsweise die Wechselwirkungen zwischen Bepflanzung
und StraRenabflaufen sowie die Sicherstellung der Zugéng-
lichkeit von Anlagen der StraBenentwasserung. Auch eine
Anpassung der Reinigungszyklen und -intensitaten sollte
ortsspezifisch in Erwégung gezogen werden.

Herausforderung Straenraumgestaltung

In Zukunft sollte bei der Strafsenraumgestaltung in
Hamburg grundsdétzlich ein gréfieres Augenmerk
auf das Thema der StrafSenentwdsserung und deren
Betrieb gelegt werden. Sowohl beim Neubau als
auch beim notwendigen Umbau von Strafien sollte
gepriift werden, inwieweit durch eine entspre-
chende wassersensible Gestaltung des Strafsenrau-

mes Synergien mit der Uberflutungsvorsorge und

mit dem Gewdsserschutz erzielt werden kénnen. Das
Niederschlagswasser sollte dabei die Benutzbarkeit
und den Bestand der Strafse méglichst wenig beein-
tréchtigen.
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3. Bausteine einer wassersensiblen Stralenraumgestaltung

Eine wassersensible StraRenraumgestaltung umfasst eine
Vielzahl von MaRnahmen und Methoden der StralRenent-
wasserung, die in der Regel vielfaltig kombiniert werden
konnen. Die Auswahl der am besten geeigneten Methode
zur StralRenentwasserung ist dabei abhéngig von:

¢ den Niederschlags- und Zuflussmengen vor Ort

o der Uberflutungsgefahr und den Schadensrisiken

¢ den topografischen Verhaltnissen (Gefélle der StralRe)
e der Versickerungsfahigkeit der Boden

e dem Abstand zu Oberflachengewdssern

e dem Zustand und der Sicherheit der Gewasser

¢ den Anforderungen des Gewasserschutzes

e den Platzverhaltnissen vor Ort und

e der Verkehrsbelastung/-fluss (Schadstoffmenge).

Vor dem Hintergrund der Ziele des Uberflutungsschutzes,
des Gewasserschutzes und des Erhalts eines naturnahen
Wasserhaushaltes mussen wassersensibel gestaltete
Strallen die folgenden Funktionen erfillen:

1. die oberirdische Ableitung der Niederschlage
2. der Rickhalt und die Versickerung des Regenwassers und
3. die Behandlung belasteter StraRenabflisse.

Die dreiBausteine stiitzen sich auf unterschiedliche Systeme,
die im Folgenden zur Orientierung kurz aufgezeigt werden.
Dabei werden die Anwendungsbereiche der jeweiligen Ent-
wasserungsmethoden abgegrenzt und ein Uberblick Giber
die wichtigsten Systemanforderungen gegeben. Darlber
hinaus werden die unterschiedlichen Bauweisen und
Methoden hinsichtlich ihrer Kosten und ihrer Wirksamkeit
zur Zielerreichung aus Sicht der Siedlungswasserwirtschaft
bewertet.

Die Angaben ersetzen keine bautechnischen Richtlinien,
sondern sollen einen Uberblick Giber den Stand des Wissens
geben. Auf weiterfiihrende technische Regelwerke und
konkrete Informationen zur Umsetzung der verschiedenen
Entwasserungsmethoden wird verwiesen.

Die genannten Kosten fir die Herstellung der unterschied-
lichen Entwasserungssysteme basieren auf einer Literatur-
recherche sowie auf Angaben vereinzelter Hersteller. Sie
bilden somit nur Orientierungswerte und ersetzen keine
projektbezogene Preiskalkulation.

=
2

Abb. 10: Entwdsserung Uber eine offene Kastenrinne
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3.1 Oberirdische Ableitung

Standardelemente der Ldngsentwdsserung

Die oberirdische Ableitung von Regenwasser auf Strallen
erfolgt Uber Stralenmulden, -graben oder —rinnen. Die
Funktion dieser Systeme ist der Transport des Regenwassers
in die StrakRenablaufe (Trummen), in ein Gewdsser oder in
Versickerung-, Riickhalte- und Behandlungsanlagen.

Aus Sicht der dezentralen naturnahen Regenwasserbewirt-
schaftung ist grundsatzlich immer eine Stralenmulde als
Ableitungselement zu bevorzugen. Allerdings muss in der
Praxis aus Griinden der Hydraulik, der Topographie oder der
Flachenverflgbarkeit, zur Langsentwdsserung haufig auf
Graben oder Rinnen zurlickzugegriffen werden.

In Hamburg werden im StraRenraum standardmalig je
nach Langsneigung der Fahrbahn Bord- oder Pendelrinnen
verwendet. Muldenrinnen werden Uberwiegend in Ful3-
gangerbereichen und auf Mischverkehrsflachen eingesetzt.
Sie kénnen dort einen Beitrag zur Verkehrsberuhigung
liefern oder als Gestaltungsmittel zur Gliederung unter-
schiedlicher Oberflaichenmaterialien dienen. Der Einsatz
geschlossener Rinnensysteme beschrankt sich aufgrund des
vergleichsweise hohen Unterhaltungsaufwandes meist auf
Tunnelbereiche (Schlitzrinnen) und Grundstickszufahrten
(Kastenrinnen), an denen eine Uberfahrbarkeit der Rinnen
gewidhrleistet sein muss.

Durch eine oberirdische Ableitung des Niederschlages
wird Regenwasser in der Stadt erlebbar. In Wohn- und
Aufenthaltsbereichen kann Wasser als Gestaltungs- oder
Spielelement genutzt werden. Andernorts sind bei der
Gestaltung der Langsentwasserung (in Abhangigkeit von der
Art und Nutzungsintensitdt der StralRe) immer Aspekte der
Verkehrssicherheit, des Nutzungskomforts (Kfz, Radfahrer
und FuBganger) und der Barrierefreiheit zu beachten.

Strafenabldufe (Trummen)

Bei der Bemessung von StraBenablaufen werden in der
Praxis die Richtlinien fir die Anlage von StraRen - Teil:
Entwasserung (RAS-Ew) herangezogen, die von einem sta-
tistischen Bemessungsregen mit einer Wiederkehrzeit von
einem Jahr und einer Dauer von 15 Minuten ausgehen.
Extreme Regenereignisse liegen erheblich Uber diesen
Bemessungsannahmen, so dass sich bei starkeren Nie-
derschlagen schnell ein Wasseraufstau im StraRenraum
einstellen kann. Zudem wird die Leistungsfahigkeit (bzw.
das Schluckvermogen) vieler StraRenabldufe meist einge-

StraBenmulde

Straengraben

Bordrinne

Muldenrinne

Schlitzrinne

Abb. 11: Elemente der oberirdischen Ableitung
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Kastenrinne

Querneigung zum StralRenrand

StrafRe als Gerinne (Dachprofil mit Hochborden)

StraBe als Gerinne (umgekehrtes Dachprofil)

Notwasserweg

schrdankt durch Verstopfungen der Roste und der Ablauf-
leitungen. Fur den Normalfall empfehlen die RAS-Ew
eine Einzugsflache von ca. 400 m? je Trumme. Im Sinne
der Starkregenvorsorge sollte in Bereichen mit erhohten
Uberflutungsgefahren - neben einer Anpassung der Rei-
nigungszyklen - unter Umstanden auch die Erhéhung der
Trummenanzahl (reduzierte Einzugsflache) oder der Einsatz
von Systemen mit einem erhohten Schluckvermogen in
Erwdgung gezogen werden [6]. Absehbare Konflikte, z.B. die
Verstopfung von Trummen unter StraRenbdumen, sollten
moglichst bereits bei der Planung bericksichtigt werden.

Notentwdsserung bei Starkregen (die StrafSe als FlieBweg)
Bei seltenen und auRergewohnlichen Starkregenereignis-
sen wird auch in Zukunft an mancher Stelle im Stadtgebiet
Regenwasser aus den Sielen austreten (bzw. nicht in diese
eintreten) und sich den physikalischen GesetzmaRigkeiten
folgend seinen Weg an der Oberflache suchen. Um Schaden
durch Wasser zu minimieren, sollte in Bereichen, in denen
die Uberflutungsanalysen erhéhte Risiken feststellen, tber
die normale Entwdsserung der StraRe hinaus auch die
Inanspruchnahme des StraRenkdrpers als hydraulisches
Infrastrukturelement bzw. als FlieBmulde bei aullerge-
wohnlichen Regenereignissen geprift werden. Dies kann
beispielsweise durch den gezielten Einsatz von Hochborden
und Rampen (an Kreuzungen und Grundstickszufahrten)
oder durch die Einrichtung eines umgekehrten Dachprofiles
mit einer Mittelrinne erreicht werden [7].

Bei einem normalen Regen wird das Regenwasser Uber die
Ublichen Ableitungselemente gezielt den Trummen, den
Versickerungs- oder den Behandlungsanlagen zugefihrt.
Dadurch kann eine Reinigung des oft zu Beginn eines
Regenereignisses vermuteten stdrker verschmutzten Nie-
derschlagswassers (first flush) gewahrleistet werden. Die
weniger behandlungsbedurftigen Abflussspitzen werden in
seltenen Fallen Uber die Strale auf eine Grinflache geleitet
oder diffus einem Oberflachengewasser zugefihrt.

Es ist zu prifen, ob das Niederschlagswasser schadlos auf
der StralRe abgeleitet werden kann und ob im Tiefpunkt
ein Bereich zur Versickerung oder ein Gewdsser vorhanden
ist, das sich zur Einleitung eignen wirde. AuRerdem ist
(insbesondere bei der Direkteinleitung in ein Gewasser) die
Behandlungsbedurftigkeit in Abhangigkeit von der Stralken-
kategorie (gem. RASt) bei der Abwéagung zu berlcksichtigen.
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* kombinierte Pendelrinne: nur in StrafRen der Belastungsklasse Bk
0,3 (ehemals Bauklassen V und VI) gem. ER 1

Element Anwendungsbereich / Einsatzkriterien Flachenbedarf im Normen
StraBenprofil Hinweise
StraBenmulde e ausreichende Platzverhaltnisse Regelbreite 1,0-2,5m * RAS-Ew
e verbesserter Abfluss durch glatte Sohlenbefestigung oder ¢ RiStWag
VergroRerung des Sohlgefalles * DWA A138
e bei starkem Gefalle sind Geféllestufen zur Erosionsminderung
einzurichten
StraBengraben ¢ bei hohem Abflussaufkommen, eingeschrankten Platzverhdltnissen | Mindestbreite 0,5 m RAS-Ew
und starkem Gefdlle RiStWag
e verbesserter Abfluss durch glatte Sohlenbefestigung oder
VergroRerung des Sohlgefalles
Bordrinne ¢ Regelbauweise bei Langsneigung der Fahrbahn > 0,4% Breite 0,30 m ¢ ER 4 Anlage 6
* DIN 1340/1343
Pendelrinne * Regelbauweise bei Langsneigung der Fahrbahn < 0,4 % Breite 0,30 m * ER 4 Anlage 7

¢ DIN 1340/1343
* ER 4 Anlage 8
(kombinierte
Rinne)

Muldenrinne

e (berwiegend in FuRgangerbereichen (dort Regelbauweise)

¢ zur Unterteilung von Mischverkehrsflachen geeignet

« Uberfahrbarkeit muss gewahrleistet sein

» Gestaltungsmittel zur Trennung unterschiedlicher Oberflachenma-
terialien

¢ in der Regel gepflastert (in verkehrsberuhigten Bereichen einheitli-
ches Material moglich)

Breite 0,30-0,50 m

* ER 4 Anlage 9

Kastenrinne

o fir abflussschwache Straenoberflachen oder fir Nebenflachen
und Grundstlckszufahrten geeignet (Sohlgefélle unabhangig von
StraRengefalle)

e Einbau quer zur FlieRrichtung

e zulassige Radlasten gemafR DIN EN 1433 sind zu beriicksichtigen
(PKW = Klasse B, LKW = Klasse D)

Breite ca. 0,15-0,50 m

¢ ER 4 Anlage 10
¢ DIN EN 1433
¢ DIN 19580

Schlitzrinne

¢ abflussschwache StraRenoberflachen insb. in Tunnelrampen und
—strecken

e Flachen mit hohen Radlasten

¢ ungeeignet fur Radverkehrsflachen!

Breite ca. 0,15-0,80 m
Schlitzbreite 13 - 30 mm

¢ ER 4 Anlage 10
e DIN EN 1433
¢ DIN 19580

Querneigung zum
Straenrand

« breitflachige Entwasserung zum StraRenrand (Uber Schulter)
¢ in Kombination Grinstreifen oder Seitengraben zur Aufnahme und

Versickerung der Stralenabflisse

keiner (Nutzung der

vorhandenen StraRenflache)

Entwésserung liber
StraBBenfliche oder
Notwasserwege

« Bereiche mit hoher Uberflutungsgefahr und Schadenspotenzial

¢ Ableitung von Starkregenspitzen in Versickerungsanlagen oder in
ein Oberflachengewdsser im Tiefpunkt

» Verkehrsaufkommen, Verkehrssicherheit und Barrierefreiheit sind
zu bertcksichtigen

keiner (temporére
Mitbenutzung der

vorhandenen StraRenflache

oder Wege)

¢ RISA-Gutachten
zur AG Ver-
kehrsplanung
(8]

Tab. 1: Elemente zur oberflachigen Ableitung von StraRenabflissen
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Abb. 12: StraRenmulde

Abb. 13: Entwdsserungsgraben

Abb. 14: Bordrinne

Abb. 15: Muldenrinne
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Abb. 16: Offene Kastenrinne

Abb. 17: Geschlossene Kastenrinne

Abb. 18: Schlitzrinne

Abb. 19: Ableitung tiber die Schulter
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BRE R

Abb. 20: Straenbegleitende Muldenkaskaden

Kosten Wirksamkeit

Herstellung Unterhalts- | Uberflutungsschutz Gewadsserschutz naturnaher Wasserhaushalt

(in €/m’proA ) |aufwand

Ableitung Ruckhalt stofflich hydraulisch | Verdunstung | Versickerung

Unbefestigte Mulde ca. 30 €/m mittel oo XYYy X0 YY) YY) YY)
Gedichtete Mulde ca. 80 €/m mittel XY YY) . oo ) -
Unbefestigter Graben | ca. 30 €/m mittel YY) YY) 0 YY) YY) YY)
Gedichteter Graben ca. 80 €/m mittel XX oo ° oo e -
Bord-/Pendelrinne ca. 40-50 €/m sehr gering ecee - . ° - -
Muldenrinne ca. 70-80 €/m gering LYY Y - . ° . -
Offene Kastenrinne ca. 150-200 €/m | gering eecce . . . . -
Geschl. Kastenrinne ca. 300 €/m hoch o . . . - -
Schlitzrinne ca. 150-400 €/m | sehr hoch e . ° . - -
Querneigung zum Rand | k.A gering eecee . ° oo . -
Notentwdsserung k.A gering [YYYY) ) . oo . -

Legende: ® =sehrgering ®®=gering ©®®=mijtte| eeee=hoch eeeee =schrhoch

Tab. 2: Beispielhafter Vergleich der Elemente hinsichtlich Kosten (Anhaltswerte) und Wirksamkeit bzgl. der wasserwirtschaftlichen Zielsetzungen
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3.2 Versickerung und Retention = ——
- S e HE P
B o A s
Versickerung und Einleitung g Cim LA A TAa S
- i T e T . - T T
Wo die natirlichen Bodenverhaltnisse dies ermaoglichen, ist S B =

es anzustreben, das auf der StraRRe anfallende Regenwasser
vor Ort zu versickern. Die Methode ist dabei abhdngig von
der Versickerungsfahigkeit des Bodens, vom Grundwasser-
stand, von der Schadstoffbelastung der Abflisse und vom

. . . Flachenversickerung durch bewachsenen Boden
Platzangebot im StraRenraum bzw. im Umfeld. Grundsatz-

lich muss immer der Schutz des Grundwassers und der
anliegenden Bebauung gewadhrleistet sein. Auf Altlastfla-
chen oder in Bereichen mit wassergefahrdenden Stoffen ist
eine Versickerung daher in der Regel ausgeschlossen.

Der Flachenbedarf fur Versickerungsanlagen ergibt sich
neben der Sickerfdhigkeit (kf-Wert) des Bodens aus dem
Verhaltnis der Versickerungsflache zur angeschlossenen Ver-
kehrsflache. Die Bemessung sollte immer durch Fachplaner
erfolgen. Versickerung kann einerseits breitflachig tber

wasserdurchlassige Beldge sowie in Grinflachen, Mulden
oder Tiefbeeten erfolgen. Bei eingeschrankten Platzver-
haltnissen bietet sich eine linienférmige oder punktuelle
Versickerung in Rigolen, Rohren bzw. notfalls in Schachten
an. Diese Anlagen werden bei StraRenwasser jedoch nur in
Ausnahmefillen mit Vorreinigung (siehe Kapitel 3.3) oder
fir die Abflisse nicht befahrener StraRenbegleitflachen
(z.B. Gehwege) zugelassen. Sie bedirfen in der Regel einer
wasserrechtlichen Erlaubnis. Eine flachige Versickerung mit

Bodenpassage ist meist erlaubnisfrei. In Wasserschutzge-

bieten gelten Sonderregeln.
In Bereichen mit nicht versickerungsfahigen Boden bildet

die offene oder geschlossene Einleitung des StraRenwas-

sers in das offentliche Misch- oder Regenwassersiel, in

StraRenentwdsserungsleitungen oder direkt in das nachst-
gelegene Oberflachengewasser die einzige Moglichkeit der
Entwasserung. Das Einleiten bedarf dabeieiner wasserrecht-
lichen Erlaubnis nach §§ 8ff. und 54ff. WHG, bei der durch
die zustdndige Wasserbehorde die Behandlungsbedirf-

tigkeit der Abflisse ermittelt wird. Einen Sonderfall bilden
offene oder verrohrte Stralengrdben. Die Art der Erlaubnis
fir eine Einleitung ist jeweils davon abhangig, wohin der
Graben entwaéssert. Die direkte Einleitung in ein oberirdi-
sches Gewadsser kann breitflachig oder punktuell erfolgen.
Vorzugsweise sollte jedoch die Einrichtung mehrerer Ein-

leitungsstellen angestrebt werden. An diesen Stellen sind

Rohr-Rigolenversickerung (i.d.R. Vorbehandlung erforderlich)

die Gefahren von Erosion und Riickstau moglichst gering zu
halten. Abb. 21: Elemente zur Versickerung und Retention
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Wasserdurchldssige StraRenbeldge

Temporarer Riickhalt im StraBenraum

Riickhalt

Bei Starkregenereignissen kann es in gefahrdeten Bereichen
notwendig sein, hohe Abflussspitzen oder Uberstauendes
Regenwasser aus den Trennsielen gezielt an der Oberflache
zwischenzuspeichern. Ziel ist es, einerseits das Sielnetz und
die Gewasser durch Drosselung der Abflisse hydraulisch zu
entlasten und andererseits Schaden an Gebduden durch
oberflachig eindringendes Regenwasser zu minimieren.

Die Bauwerke der zentralen Regenwasserriickhaltung
und -behandlung erreichen bei auRergewohnlichen Nie-
derschlagsereignissen schnell ihre Kapazitatsgrenzen. Bei
extremeren Starkregen sollten daher auch Verkehrs- und
Freiflachen gezielt zum Wasserriickhalt einbezogen werden.
Die Moglichkeiten der Retention im StraRenraum sind dabei
vor allem von der Flachenverfigbarkeit an der Oberflache
abhangig. Sofern sich im StralRenseitenraum Bereiche dafir
anbieten, kdnnen selbstédndige Rickhalteflaichen wie Reten-
tionsmulden oder —grdben eingerichtet werden. In dicht
bebauten Gebieten kann in gefdhrdeten Bereichen dagegen
die ,,Mitbenutzung” bestehender Flachen mit einer anderen
Hauptfunktion in Erwdgung gezogen werden. Potenzielle
Bereiche fir eine solche multifunktionale Losung stellen
beispielsweise Grinflachen, Parkplatze oder Spiel- und
Sportflachen dar [9; 10].

Grundsatzlich ist bei der Mitbenutzung von Flachen zum
kurzzeitigen Wasserriickhalt bei Starkregen auf eine
ausreichende Verkehrssicherheit und auf Belange der Bar-
rierefreiheit zu achten. Mogliche temporare Komfortein-
schrankungen sind vor Ort mit den Schadenspotenzialen
gegeniiber Uberflutungsschaden abzuwégen. Bieten sich
an der Oberflaiche keine geeigneten Flachen flr einen
ausreichende Rickhalt von Abflussspitzen, sollten eventuell
Retentionsmoglichkeiten unter den Verkehrsflachen (z.B.
gedichtete Rigolen oder Staukanéle) geprift werden. Auch
kombinierte Losungen sind denkbar. Die GroRe der Ruckhal-
teanlage ergibt sich aus der zu erwartenden Wassermenge
bei einem Starkregen und der aus Sicht des Uberflutungs-
schutzes geforderten Uberlaufsicherheit. Auch hier sollte
die Bemessung immer durch Fachplaner erfolgen. In der
Regel sollte das Regenwasser nicht langer als einen Tag
zurlickgehalten werden, bevor es verdunstet, versickert
oder gedrosselt in das Siel oder ein Gewasser geleitet wird.
Ein Dauereinstau sollte moglichst vermieden werden, um
Algenbildung und eine Geruchsbelastigung auszuschliellen
[ebenda].
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o Kf (unterhalb Schacht) > 1x10°m/s

¢ Erhohung des Speichervermoégens durch Verbindung mehrerer
Schachte zu Sickergalerie oder Kombination mit Mulde und Rigole
Wurzelabstand beachten

e nur mit Vorreinigung oder flr nicht befahrene StraRenbegleitfla-
chen (auBerhalb der Reichweite von Spritzfahnen) zugelassen

Element Anwendungsbereich / Einsatzkriterien Flachenbedarf im Normen
Straenprofil Hinweise

Fldchenversickerung ¢ bei hoher Wasserdurchlassigkeit (kF = 1¥10° bis 1¥*10“ m/s) mindestens 25 bis Gber 100% e DWA A 138
durch bewachsenen ¢ auch bei geringen Grundwasserflurabstanden moglich (Der Min- der angeschlossenen abfluss- ¢ RAS-Ew
Boden (ohne Aufstau destabstand betragt 1 Meter) wirksamen Flache * RiStWag
und Speicherung) ¢ erhohter Flachenbedarf e DIN 18919

¢ gleichmaRige Zufuhr tber offene Rinnen oder Quergefille (Grinpflege)
Versickerung iiber * 2.B. in Mittel und Seitenstreifen (maximale Muldentiefe b/5) 10-20% der angeschlossenen * DWA A 138
Mulden oder Griaben ¢ Wasserdurchlassigkeit: kF = 5*10° bis 5*10° m/s abflusswirksamen Flache ¢ RiStWag

e Kombination mit Rickhalt moglich (Einstau maximal 24h) e DIN 18919

¢ Bedarf an Querriegeln (Kaskaden) bei starkem Gefalle (Grinpflege)
Rigolenversickerung und o flachige oberirdische Beschickung oder punktuelle Rohreinleitung offene Rigole: 6-7% der ange- * DWA A 138
Rohrversickerung ¢ 2.B. unter Parkplatzen, Stralen, Grinflachen bei beengten Platz- schlossenen Flache * RiStWag
(offen oder geschlossen) verhdltnissen und schlecht durchlédssigem Oberboden geschlossene Rigole: Rohr-

¢ Kombination mit Rickhaltung moglich durchmesser min. DN 300

e nur mit Vorreinigung oder fir nicht befahrene Straenbegleitfla-

chen, z.B. Gehwege (auRerhalb Spritzfahnenreichweite) zugelassen
Mulden-Rigolenversi- * bei weniger durchlassigem Oberboden kf = 1¥10° bis 1¥10° m/s ca. 8-12% der angeschlosse- * DWA A 138
ckerung * bei beengten Platzverhaltnissen (Vorteil gegentber Mulde: nen abflusswirksamen Flache * RiStWag
hoheres Retentionsvolumen)

e Nur mit ausreichender Vorreinigung Uber Bodenpassage zulassig
Tiefbeet- und Baum- ¢ im Bereich der Fahrbahnflachen (Verkehrsberuhigung) oder im ca. 3-5 % der angeschlosse- e DWA A 138
scheibenversickerung Seitenraum der StraRRe zum Ausgleich von Zuflussspitzen nen abflusswirksamen Flache  RiStWag

¢ 2.B. Vorschaltung eines Absetzraumes zum Grobstoffriickhalt. (variable Grundrissform)

e dichte, einstau- und trockenresitente Bepflanzung der Beete
Sickerschichte ® nur bei hohem Grundwasserflurabstand (min. > 1,50m von Sohle) < 2% der angeschlossenen ¢ DWA A 138

e Einsatz nur bei zwingenden Griinden (z.B. Platzmangel) abflusswirksamen Flache  RiStWag

Wasserdurchlassige
StraBenbeldge
(Pflaster, Asphalt,
Drainbeton)

¢ Bei unzureichenden Flachen fur Versickerung im Seitenraum

¢ Besonders geeignet fiir Belastungsklasse < Bk 0,3 nach den ER 1
sowie flr sonstige Verkehrsflachen (ansonsten Einzelfallpriifung)

¢ eingeschrankte Anwendung in Wasserschutz- und Altlastgebieten

e Schub- und Torsionsbeanspruchungen vermeiden (z.B. durch
schrage Anordnung von Stellplatzen

¢ Bepflanzung im Umfeld abwéagen (Durchwurzelung, Laubfall)

¢ Durchlassigkeit des verdichteten Baugrundes kF > 3x10°m/s bzw. ki
>5x10° (Mindestabstand zum Grundwasser > 1m)

kein zusatzlicher Flachen-
bedarf

e MVV (FGSV)
*ER1
* RiStWag

Temporarer Riickhalt im

« Bereiche mit hoher Uberflutungsgefahr und Schadenspotenzial
e Unterstitzung durch Erhohung der Borde, Profilanpassungen (z.B.

keiner (temporare
Mitbenutzung der

e Gutachten
zur RISA-AG

StraRenraum V-Profil) oder Verkehrsberuhigungselemente vorhandenen StralRenflache Verkehrspla-
¢ Verkehrssicherheit und Barrierefreiheit bertcksichtigen nung [8]
Tab. 3: Elemente zur Versickerung und Retention von StraRenabflissen
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Abb. 22: Flachenversickerung durch den bewachsenen Boden

Abb. 23: StralRenbegleitende Versickerungsmulde

Abb. 24: Versickerung der Gehwegabflisse in Rigolen

Abb. 25: StraRenentwdsserung in bepflanzte Versickerungsmulde
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Abb. 26: Versickerung tiber Tiefbeete mit Rigolen im StraBenraum

Abb. 27: Versickerung liber Baumscheiben

Abb. 28: Durchldssige Beldge im Bereich von Stellplatzen

Abb. 29: Schaffung von Retentionsraum durch Fahrbahnabsenkung
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Abb. 30: GroRflachige Versickerungsmulden im Mittelstreifen

Kosten Wirksamkeit

Herstellung Unterhalts- | Uberflutungsschutz Gewadsserschutz naturnaher Wasserhaushalt

(in€/m?proA)) |aufwand

Ableitung Ruckhalt stofflich hydraulisch | Verdunstung | Versickerung

Rasenflache ca.2-5€/m? sehr gering L4 L] LXK LXK oo (XX XX
Schotterrasenflache ca. 10-25€/m? |sehr gering L4 o eooo LXK X oo (XX X
Mulden ca.2,5-7€/m?* |gering . (XX} (XX X (XX XX (XX} (XX X
Rigolen ca.5-25€/m? | mittel . (XX XX oo [ XX X . (XX XX}
Sickerrohre ca.5-25€/m? hoch - (XX X X (X ] [ XXX ] - eeooe
Mulden-Rigolen ca.15-25€/m? |hoch ° eeoo oo (XXX (X ] [ XXX X
Tiefbeete ca.50-70€/m? | hoch - LIC N oo LXK X (X (XX X
Sickerschéachte ca.15-25€/m? | mittel - oeoeo o [ XXX ] - eeeoo0eo
Durchldssige Pflaster | ca.40-55€/m? | gering L4 oo L LX) (XXX X (XX XX
Drainasphalt ca.50-110 €/m? | gering oo oo o0 LX) eoecoe (XX XX
Riickhalt auf StraBe k.A. gering L4 LA (] LX) L (XX XX

Legende: ® =sehrgering ®® =gering ®e®® =mijtte| eeee=hoch eeeee=schrhoch

Tab. 4: Beispielhafter Vergleich der Elemente hinsichtlich Kosten (Anhaltswerte) und Wirksamkeit bzgl. der wasserwirtschaftlichen Zielsetzungen
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3.3 Dezentrale Behandlung

Die Versickerung von Stralenabwasser in Rigolen oder
Schéchten ist nur bei unbedenklichen Abfliissen von wenig
befahrenen StraRen moglich. Durch eine Behandlung bzw.
durch eine Vorreinigung des belasteten Wassers sollen die
Abflisse im Sinne des Gewdsserschutzes grundsatzlich eine
ahnliche Qualitat erreichen, wie Wasser, das eine Passage
durch den bewachsenen Oberboden durchlaufen hat. Die
Behandlung von Strassenabflissen kann dabei einerseits
dezentral unmittelbar am Ort der Abflussentstehung
erfolgen. Alternativist eine zentrale Reinigung am Sielauslass
eines Einzugsgebietes in ein Gewasser denkbar. Auch
kombinierte Verfahren sind moglich. Im Zusammenhang mit
der Erstellung von Konzepten zur Regenwasserbehandlung
ist jeweils unter 6konomischen und 6kologischen Randbe-
dingungen sowie je nach oértlichen Verhaltnissen zu prifen,
ob die Behandlung des StralRenabflusses dezentral am Ent-
stehungsort oder in zentralen Anlagen erfolgen sollen.

Methoden der dezentralen Regenwasserbehandlung

Art und Umfang der Behandlung von Regenwasser sind
abhangig von der jeweiligen stofflichen Belastung der Stra-
Renabflisse. Um Partikel und LeichtflUssigkeiten zurlckzu-
halten, ist eine physikalische Behandlung durch Filtration
oder Sedimentation notwendig. Sofern die im Wasser
verbliebenen gelosten Stoffe zuriickgehalten bzw. abgebaut
werden sollen, erfordert dies zusétzlich eine physikalisch-
chemische oder biologische Behandlung. Die meisten
Behandlungssysteme sehen kombinierte Verfahren aus
mehreren Stufen vor.

Aus Sicht der StraRengestaltung ist insbesondere der
Einsatzort und der daraus resultierende Platzbedarf fir
dezentrale Anlagen von Bedeutung. AuRer dem Belas-
tungsgrad der StraBenabflisse bestimmt das zur Verfligung
stehende Flachenangebot im StraRenraum in starkem
MaRe die Wahl der Behandlungsmethode. Wahrend bei
Neuplanungen haufig der fir die Regenwasserbehandlung
erforderliche Platz zur Verfligung gestellt werden kann,
sind im Siedlungsbestand meist die ortlichen Verhaltnisse
ausschlaggebend flr die Reinigungsmethode. Bei ausrei-
chenden Platzverhaltnissen im StraRenprofil sollte immer
die oberirdische Behandlung Uber den bewachsenen
Oberboden im Seitenraum der StraRe (Fahrbahnrand,
Mulden, Mittelstreifen) bevorzugt werden. Bei einge-
schranktem Platzangebot muss auf unteridische Systeme
in Rinnen, Rohren, StraReneinldufen oder Schachtsys-

Behandlung tiber belebte Bodenzone (Versickerung)

Behandlung in Schachten

Abb. 31: Systemtypen dezentraler StraBenabflussbehandlung
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Abb. 32: Lamellenabscheider

Abb. 33: Substratrinne

Abb. 34: Filtereinsatz fir Trummen

Abb. 35: Filterschacht

temen zurlckgegriffen werden (vgl. Abbildung 31) oder
das belastete Niederschlagswasser zu einer glnstiger
gelegenen semizentralen oberirdischen Behandlungsan-
lage geleitet werden.. Aufgrund der vielfaltigen Einsatzorte
und Anforderungen gibt es keine Behandlungsanlage, die

Uberall angewandt werden kann.

Systemvergleich

Bei dezentralen Anlagen handelt es sich meist um industriell
hergestellte Fertigteile, die direkt z.B. in Trummen, Rinnen
oder Schachte eingebaut werden. Viele der Systeme sind
noch relativ neu auf dem Markt, so dass es bislang an aussa-
gekraftigen Erfahrungen in Bezug auf betriebliche Aspekte
mangelt [11]. Das Deutsche Institut fir Bautechnik (DIBt)
hat fur die einer Versickerung vorgeschalteten Systeme
Anforderungen fir eine Zulassung formuliert, die sich an
den Vorgaben der Bundes-Bodenschutz- und Altlastenver-
ordnung orientieren. Vergleichbare Grenzwerte liegen fir
die Einleitung in Gewasser nicht vor. Hier bedarf es bislang
einer Einzelfallbetrachtung durch die zustandige Wasserbe-
horde [ebenda].

Die groRe Zahl an Wirkungsprinzipien und Einbauweisen der
zur Verfligung stehenden dezentralen Behandlungsanlagen
erschwert deren fachliche Einteilung. Tabelle 5 umfasst
eine vereinfachende Ubersicht des Verbandes kommunaler
Unternehmen eV. (VKU), welche die vielfiltigen Behand-
lungsverfahren dezentraler und zentraler Anlagen kate-
gorisiert auflistet. Auf Angaben zu Kosten und zum
Wirkungsgrad der Systeme wird verzichtet. Die von den
Hersteller angegebenen Kosten sind nur wenig aussagekraf-
tig, da die notwendigen BaumaRnahmen zum Einsatz einer
Behandlungsanlage von zahlreichen externen Faktoren
abhangig sind und fir jedes Bauvorhaben individuell
kalkuliert werden miussen. Auch die Reinigungsleistung
der unterschiedlichen Systeme ldsst sich nur schwer
vergleichen, da die Messwerte der Hersteller unter jeweils
unterschiedlichen Rahmenbedingungen erhoben wurden.
Grundsatzlich bestehen beziglich der Leistungsfahigkeit
sowie der Betriebssicherheit der genannten Anlagen noch
zahlreiche Ungewissheiten. Hier gilt es, die Ergebnisse von
Pilotprojekten abzuwarten. Da die Reinigungsleistung einer
Behandlungsanlage in starkem MaRe von der Qualitat und
von der Regelmassigkeit der Wartung abhéngt, gilt es dabei
auch betriebliche Aspekte dezentraler Behandlungssysteme
zu untersuchen.
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System Wirkungsprinzip? | Verfahren anschlieBbare abflusswirksame Fliache
physikalisch Sedimentationsschacht 400 m?
(Sedimentation) 500 - 1.000 m2
400 -1.200 m?
Sedimentationsrohr 600 - 15.000 m?/Ifm
Sedimentationsrinne 20 m?/Ifm
Wirbelabscheider, Hydrozyklon 500 m?
Lamellenabscheider min. 10.000 m?
= c Zwischenspeicher k.A.
© 2
E % physikalisch Filterschacht 2.000 - 2.500 m?
[ % (Filtration) 5
g 2 340-3.000 m
Trummenfilter, Filterpatrone 400 m?
Filtersack 250-400 m?
Filterrinne 5-30 m?/Ifm
Flachenbelag -
physikalisch Versickerung 3, ggf. mit speziellem Filtersubstrat nicht produktspezifisch
(Filtration),
biochemisch
physikalisch Regeniberlaufbecken (RUB) ¢, ggf mit Einbauten gesamtes Einzugsgebiet
(Sedimentation)
g
2 Stauraumkanéle mit Entlastung (SK) ©
<
Q
é’ physikalisch Retentionsbodenfilterbecken (RBF) 7
& (Filtration),
[ biochemisch
€
(S physikalisch Regenklarbecken (RKB), ggf. mit Einbauten
c (Sedimentation) ] )
3 RiStWaG Abscheider ®
14
>
< physikalisch Retentionsbodenfilterbecken (RBF) ”
»qi) (Filtration),
biochemisch Versickerung

1) vereinfachte Kategorisierung. Weitere Wirkungsprinzipien / Verfahrenstechniken wie Siebung, Dichtetrennung, lonenaustausch,
abiotische und biotische Sorption, Fallung etc. werden zur Wahrung der Ubersicht nicht weiter differenziert

2) Kategorisierung frei gewahlt

3)sieche DWA A 138

4)in der Regel individuell geplant und gefertigt, daher wird an dieser Stelle auf die einschligigen Regelwerke verwiesen

5) Kategorisierung in Anlehnung an DWA A 166

6) sieche DWA A 128, DWA A 166, DWA M 176

7)siehe DWA A 128, DWA A 166, DWA M 176

8) siehe FGSV RiStWag

Tab.5: Elemente zur Behandlung von StraBenabfliissen
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4. Empfohlene Losungen fiir typische Entwurfssituationen

Die Richtlinien zur Anlage von Stadtstralen (RASt 06) der
Forschungsgesellschaft far Stralen- und Verkehrswesen
(FGSV) benennen fir die Praxis der StraRenraumgestal-
tung sogenannte ,typische Entwurfssituationen”, die den
GroRteil der in der Praxis vorkommenden straRenrdumlichen
Situationen (ca. 70-80 %) in Deutschland abdecken. Aus diesen
werden in den Richtlinien systematische Hilfestellungen fur die
meisten Entwurfsaufgaben abgeleitet. Unter Angabe der Rand-
bedingungen aus den Nutzungsanspriichen der Verkehrstra-
ger und aus der vorhandenen Stralenraumbreite empfehlen
die RASt mogliche Querschnittslésungen, um die Abwagung
bei der StralRenraumgestaltung zu unterstiitzen. Tabelle 6
zeigt die Zuordnung der jeweiligen Entwurfssituationen zu den
genannten StralRenkategorien. Sofern eine Entwurfsaufgabe
nicht den Standardsituationen entspricht, bedarf es einer indi-
viduellen Losung mit Hilfe der ,stddtebaulichen Bemessung”
der unterschiedlichen Nutzungsanspriche.

Fragen der StraRenentwasserung bzw. die daraus resultie-
renden Raumanspriiche werden in den typischen Quer-
schnittsldsungen der RASt 06 bzw. in der Vorschlagen zur
stddtebaulichen Bemessung von Straenrdumen nicht
berlcksichtigt. Im Folgenden sollen daher fur ausgewahlte
typische Entwurfsituationen im Hamburger Stralennetz
Moglichkeiten einer wassersensiblen Gestaltung von Stra-
Renrdumen aufgezeigt werden. Das Spektrum der illustrier-
ten Losungsbeispiele ist dabei nicht abschlieRend, sondern
es sind eine Vielzahl alternativer Entwirfe denkbar.

Typische Entwurfssituation StraBenkategorie

Wohnweg ESV

Wohnstralie ESV
Sammelstrae ES IV
Quartiersstrale ES IV, HS IV
Dorfliche Hauptstrae ES IV, HS IV
Ortliche EInfahrtstraRe ES I, HS IV
Ortliche GeschéftsstraRe ES IV, HS IV
Hauptgeschaftsstralle ES IV, HS IV
GewerbestraRRe ESIV, ESV, (HS IV)

Industriestrale ES IV, ESV, (HS IV)

VerbindungsstralRe HS 1lI, HS IV

Anbaufreie StralRe VS, VS I

Tab. 6: Typische Entwurfsituationen nach der RASt

Beim StraRenentwurf bzw. bei der Abwagung und Auswahl
der ortsspezifisch am besten geeigneten Methode zur Stra-
Renentwasserung sind u.a. die folgenden Aspekte bzw. Nut-
zungsanspriche zu bericksichtigen:

¢ Hauptfunktion der StraRe (Verbindung, ErschlieBung
oder Aufenthalt)

e Anspriche an die Verkehrsablaufqualitat

e Schadstoffbelastung (Verkehrsstarke)

e Bebauungs- und Nutzungsdichte

e Art und Zahl der Umfeldnutzungen

e Grundstlckszufahrten

¢ Anforderungen an den FuRganger- und Radverkehr
(Langsverkehr, Uberquerbarkeit, Verkehrssicherheit,
Barrierefreiheit)

e Parkraumnachfrage

e vorhandene StraRenbegrinung

e Stralenraumquerschnitte (Langs- und Querprofile) und

Seitenraumbreiten.

Abb. 36: Grundinstandsetzung einer StraRe
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4.1 VerbindungsstraBe

Charakteristika

e HauptverkehrsstralRe

e stark variierende Bebauungsdichte

e gemischte Nutzung mit wechselnder Charakteristik
* besondere Anspriiche an Radverkehr und OPNV

e Parken meist auf Privatgrundsticken

o Verkehrsstarke 800 bis Uber 2.600 Kfz/h

Lésungsméglichkeiten

Aufgrund der Verbindungsfunktion der Hauptverkehrstrale
muss der Verkehrsfluss und das entsprechende Fahrbahn-
profil gesichert werden. Der bestehende breite Querschnitt
bietet jedoch einerseits die Moglichkeit, den Mittelstrei-
fen als lineare Versickerungsflache auszugestalten, welche
mittels Quergefélle und Schlitzborden mit Regenabflis-
sen beschickt wird. Alternativ ist denkbar, sowohl in den
Seitenrdumen als auch im Mittelstreifen StraRenbdume mit
unterirdischen Speicherkapazitaten (sogenannte ,treepits”)
in den Pflanzgruben vorzusehen. Dadurch konnte
gleichzeitig eine dkologische und gestalterische Aufwertung
der straRenrdumlichen Qualitaten erzielt werden.
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Abb. 37: Lage innerhalb der Siedlungsstruktur

Abb. 38: StraRenprofil im Bestand

Abb. 39: VerbindungsstralRe
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Abb. 40: Beispielldsung A - Entwasserung tber Versickerungsmulde im Mittelstreifen

Abb. 41: Beispiell6sung A - Entwasserung tber Versickerungsmulde im Mittelstreifen
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Abb. 42: Beipiellosung B - Entwasserung Uber speicherfahige StraRenbaumscheiben (,treepits”)

Abb. 43: Beipiellosung B - Entwdsserung tUber speicherfdhige StraBenbaumscheiben (,treepits”)
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4.2 QuartierstraRe

Charakteristika

e geschlossene, dichte Bebauung; starke Versiegelung
e gemischte Nutzung, hohe Nutzungsdichte

¢ besondere Anspriiche an FuRgéngerlangsverkehr

¢ hohe Parkraumnachfrage (Pkw/Fahrrad)

e Verkehrsstarke 400-1000 Kfz/h

Lésungsméglichkeiten

Aufgrund der Vielzahl der Nutzungsanspriiche und der
begrenzten Raumverflgbarkeit sollten funktionsiberla-
gernde Losungen fir die Entwasserung gesucht werden.
Denkbar ist es beispielsweise, auf Hohe der StraRenbdume
Tiefbeete anzulegen, die einerseits der Reinigung und der
Speicherung von Regenwasser dienen und gleichzeitig
ohne einen groRen Verlust von Parkraum zur Gliederung
der Stellplatze beitragen. Alternativ kann angesichts des
Platzmangels die Fahrbahn selbst durch Anpassung des
Profils (z.B. hohere Borde oder V-Profil) als temporéare
Ruckhalteflache bei Starkregen herangezogen werden. Bei
einer Abkehr vom Dachprofil werden Trummen und eine
Uberfahrbare Rinne in der StraRenmitte erforderlich.
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Abb. 44: Lage innerhalb der Siedlungsstruktur

Abb. 46: Quartierstrale in einem Griinderzeitquartier
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Abb. 48: Beispiellésung A - Entwasserung Uber Tiefbeete
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Abb. 50: Beipiell6sung B - Anpassung des StraBenprofils (Fahrbahn als FlieRgerinne)
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4.3 GewerbestraRe

Charakteristika

e offene, groR parzellierte Grundstiicke mit Stellflichen
e starke Versiegelung der Grundstiicke

e geringe Parkraumnachfrage im StraRenraum

e oft hoch belastete Grundstlckszufahrten

e wenig FulRgdngerverkehr, geringe Querbeziige

o Verkehrsstarke 400 bis Gber 1800 Kfz/h

Lésungsméglichkeiten

Angesichts des begrenzten Parkdrucks im o&ffentlichen
Strallenraum ist es denkbar, die straRenbegleitenden
Stellplatze tieferzulegen und mit Hilfe einer Profilanpas-
sung als temporéare Retentionsflachen zur Drosselung von
Starkregenspitzen zu nutzen. Das geringe FuR- und Rad-
verkehrsaufkommen ermoglicht eine Verschmalerung des
Gehweges zugunsten eines straRenbegleitenden Versicke-
rungsstreifens, der breitflachig Gber die Schulter der Stralle
beschickt wird. Ergdnzend ist es denkbar, die Gehwege und/
oder die Stellplatzflichen mit Porenpflaster auszustatten,
wodurch eine dezentrale Versickerung des Regenwassers
zusatzlich unterstitzt werden kann.

Abb. 53: GewerbestraRe

Abb. 51

: Lage innerhalb der Siedlungsstruktur

Abb. 52

: StraRenprofil im Bestand
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Abb. 54: Beispiellosung A - Entwasserung tiber Stellplatzstreifen in Tieflage

Abb. 55: Beispiellésung A - Entwasserung Uber Stellplatzstreifen in Tieflage
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Abb. 56: Beipiellosung B - Breitflachige Versickerung in straBengleitendem Griinstreifen

Abb. 57: Beipiellosung B - Breitflachige Versickerung in straBengleitendem Griinstreifen
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4.4 Sammelstrafle

Charakteristika

e unterschiedliche Bebauung, oft ZeilenerschlieRung

¢ vorwiegende ErschlieRungsfunktion

e (berwiegende Wohnnutzung mit privaten Stellplatzen

e besondere Anspriiche an FuRgangerverkehr und an den
offentlichen Nahverkehr

o Verkehrsstarke 400 bis 800 Kfz/h

Lésungsméglichkeiten

Durch die Breite des StraRenprofils wird eine Inanspruch-
nahme der Seitenrdume fir die StraRenentwéasserung
ermoglicht. Moglich ist einerseits die stralRenbegleitende
Anlage von Tiefbeete zwischen den Stellplatzen und dem
FuB- und Radverkehrsbereich. Der Zulauf von den fahrbahn-
flachen erfolgt dabei iber bedeckte Kastenrinnen. Alternativ
ist die Ableitung des Regenwassers in linearen Mulden
denkbar, die Uber Bordschlitze im Meterabstand beschickt
werden. Angesichts der Langsgefilles der StralRe empfiehlt
sich hier die Einrichtung von Kaskadenstufen. Aulerdem
muss die Zuganglichkeit der Pkw-Stellplatze durch entspre-
chende Querungshilfen gewahrleistet werden.

Abb. 58: Lage innerhalb der Siedlungsstruktur

= b 'T".:"_':_.

Abb. 60: Sammelstrale in einem Wohngebiet
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Abb. 62: Beispiellsung A - Entwdsserung Uber Tiefbeete in Seitenraum
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Abb. 64: Beipiellosung B - Entwdsserung Uber stralenbegleitende Muldenkaskaden
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4.5 Wohnstrale

Charakteristika

¢ vorherrschend Reihen- und Einzelwohnhausbebauung
¢ haufig verkehrsberuhigte Mischverkehrsflachen

e geringe Fahrgassenbreite

¢ besondere Nutzungsanspriche an den Aufenthalt

o Verkehrsstarke unter 150 Kfz/h

Lésungsméglichkeiten

Aufgrund des geringen Verkehrsaufkommens koénnen
Tiefbeete im StraRenraum angelegt werden, in denen das
im StraRenraum anfallende Niederschlagswasser versickern
kann und somit das Sielnetz entlastet wird. Durch die
bewusste Einrichtung der Versickerungsanlagen im Fahr-
bahnbereich, dienen die Beete ergdnzend der Verkehrs-
beruhigung. Alternativ ist es denkbar, das Regenwasser
in offenen Kastenrinnen zu sammeln und mittels eines
Uberlaufes in angrenzenden Griinflichen versickern
zu lassen oder direkt in ein naheliegendes Gewasser
einzuleiten. Das Regenwasser kann so im Strafenraum
sichtbar und erlebbar gemacht werden, wodurch die
Gestaltungs- und Aufenthaltsqualitat erhoht wird.

. w" o

Abb. 65: La

gein

nerhalb der Siedlungsstruktur

Abb. 67: Wohnstrale mit Zeilenbauweise
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Abb. 68: Beispiellosung A - Entwasserung tiber Tiefbeete
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Abb. 69: Beispiellsung A - Entwadsserung tber Tiefbeete
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Abb. 70: Beipiellosung B - Entwasserung tUber offene Rinnen im Seitenraum

Abb. 71: Beipielldsung B - Entwdsserung tber offene Rinnen im Seitenraum
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5. Priifschritte fiir eine wassersensible StraBenplanung

5.1 Verbesserung der Stralenabflussqualitat

Soweit bauliche MalRnahmen an der StraRRe anstehen, ist
die StralRenentwasserung, die weitere Vorflut und eine
gegebenenfalls erforderliche Behandlung des StralRenab-
wassers planerisch von Beginn an vom Wegebaulasttrager
zu berdcksichtigen.

Um kinftig einen effektiven und nachhaltigen Beitrag
zum Gewasserschutz in Hamburg zu leisten, werden bei
einer StraRenraumgestaltung die folgenden Priifschritte

Priifschritt 1: Verbleib des Oberflichenwassers von

StrafSenverkehrsfldchen und Erlaubnispflichten

GemaR der Entwurfsrichtlinie 4 (ER 4) ist das Regenwasser
in Hamburg generell moglichst nicht zu fassen sondern
zu versickern oder zu verdunsten, sofern die ortlichen
Verhaltnisse es zulassen. Nur wenn eine Versickerung nicht
moglich ist, muss es abgeleitet werden. Fir die Abflussbe-
handlung sind zunachst der Transportweg und der Verbleib

empfohlen: des Abwassers entscheidend (vgl. Tabelle 7).
Entwasserungsmethode Transportweg Erlaubnis-/Genehmigungspflichten Verbleib des
Abflusses
(Dezentrale) Versickerung breitflachig Gber die ¢ Eine wasserrechtliche Erlaubnis nach § 10 WHG ist nicht Grundwasser
bewachsene Bodenzone erforderlich, sofern das Wasser nicht gefasst wird
¢ FUr Wasserschutzgebiete gelten Sonderregeln (RiStWag)
Uber Versickerungsan- ¢ Eine wasserrechtliche Erlaubnis nach § 10 WHG ist
lage (z.B. Mulden-Rigo- erforderlich, die Wasserbehorde entscheidet tber Erfordernis
lensysteme) und den Umfang der Behandlung
* FUr Wasserschutzgebiete gelten Sonderregeln (RiStWag)
Ableitung iber StraBen- Uber Mischwassersiel e Es ist keine formale Genehmigung fiir den Anschluss der Klaranlage
entwasserungs- StraBenentwdasserungsanlage an das Siel erforderlich
leitung ¢ Bei begrenzter Aufnahmefahigkeit des Siels kann eine Ver-
gleichmaRigung durch Rickhalt erforderlich sein
¢ Einleitstelle und -menge sind mit der Hamburger Stadtent-
wadsserung (HSE) schriftlich (mit Lageplan) abzustimmen
Uber Regenwassersiel e Es ist keine formale Genehmigung fiir den Anschluss der Gewasser
StraRenentwasserungsanlage an das Siel erforderlich
e Einleitstelle und -menge sind mit der Hamburger Stadtent-
wasserung schriftlich (mit Lageplan) abzustimmen
¢ Die Prufung von Erfordernis und Umfang der Behandlung
erfolgt durch die HSE in Abstimmung mit der Wasserbehorde
¢ Eventuell. ist eine Anpassung der wasserrechtlichen Erlaubnis
flr das Regenwassersiel erforderlich
direkte Einleitung in ¢ Eine wasserrechtliche Erlaubnis nach § 10 WHG ist erforder-
Gewdsser lich, die Wasserbehorde entscheidet Gber Erfordernis und
den Umfang der Behandlung
tiber StraBen- Graben leitet direkt in * Wasserbehérde prift die vorhandene Erlaubnis nach § 10
graben (offen oder | ein Gewasser ein WHG und entscheidet tber Erfordernis und den Umfang der
verrohrt) Behandlung sowie tber die Anpassung der Erlaubnis
Graben leitet in ein « Einleitstelle und -menge sind mit der Hamburger Stadtent-
Regenwassersiel ein wasserung schriftlich (mit Lageplan) abzustimmen Behand-
lungserfordenis wie bei Einleitung in Regensiel
Tab. 7: Verbleib des StraBenabflusses und Genehmigungspflichten
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Priifschritt 2: Bedarf einer wasserrechtlichen Erlaubnis

nach §10 WHG zur Einleitung in Gewdsser

Auch die Erlaubnis- und Genehmigungspflicht richten sich
nach dem Transportweg und dem weiteren Verbleib des
Abwassers (vgl. Tabelle 7).

Grundsatzlich gilt: wird das von Verkehrsflachen abflieRende
Regenwasser direkt in ein Gewadsser eingeleitet oder Uber
eine Anlage ins Grundwasser versickert, so bedarf es einer
wasserrechtlichen Erlaubnis nach § 10 WHG. Diese wird in
Hamburg entsprechend der Anordnung Uber Zustandigkei-
ten auf dem Gebiet des Wasserrechts und der Wasserwirt-
schaft durch die jeweils zustandige Dienststelle erteilt.

An vorhandenen Strallen ist zu prifen, ob bereits eine
Erlaubnis besteht, ob diese den jeweils aktuellen Anforde-
rungen genlgt und ob sie die neu geplanten Malnahmen
mit abdeckt (anfallende Wassermenge, abflusswirksame
Flache).

Die zentrale Rechtsgrundlage in diesem Zusammenhang
bilden die Vorschriften des § 57 WHG zum ,,Einleiten von

GemaR § 57 (1) WHG darf eine wasserrechtliche Erlaubnis
nur dann erteilt werden, wenn:

e Menge und Schéadlichkeit des Abwassers so gering
gehalten werden, wie dies nach dem Stand der Technik
moglich ist .

e die Einleitung mit den Anforderungen an Gewasserei-
genschaften (Qualitat, Hydraulik) vereinbar ist.

Sofern die Abflisse von StralRen in das Sielnetz abgeleitet
werden, sind sowohl die Einleitstelle und die Menge des
einzuleitenen Regenwassers mit der Hamburger Stadtent-
wasserung schriftlich (mit Lageplan) abzustimmen.

Priifschritt 3: Ermittlung des Einzugsgebietes und der

anfallenden Wassermengen

Im nachsten Schritt sind das zu beriicksichtigende Ein-
zugsgebiet (abflusswirksame Flachen) und die anfallenden
Wassermengen fir die Dimensionierung der Regenwas-
serbehandlungsanlage nach den bekannten Formeln zu

Abwasser in Gewasser”, ermitteln.
Element Herkunft (Verkehrsflachen) Stoffgehalt und Behandlungsbedarf
Verschmutzungsgrad

Versickerung |  Grinstreifen

¢ unbefestigte Flachen

- unbedenklich ohne Vorbehandlung

aulerhalb des Spritz- und Spriihfahnenbereiches von
StraRen

« verkehrsberuhigte Bereiche

¢ StraBen mit DTV 300 - 15.000 Kfz

* Pkw-Parkplatze mit haufigen Fahrzeugwechseln

* StraRen und Platze mit starker Verschmutzung, z.B.
Fuhrunternehmen, Reiterhofe oder Markte

¢ StraBen mit DTV Uber 15.000 Kfz

* Rad und Gehwege in Wohngebieten, Rad- und Gehwege

tolerierbar Versickerung nach geeigneter Vorbe-
handlung oder unter Ausnutzung der
Reinigungsprozesse in der Versicke-
rungsanlage.

Eine oberirdische Versickerung durch
den bewachsenen Boden kann je
nach Beschaffenheit der Abflisse und
der Aufenthaltszeit im Sickerraum als

Reinigungsschritt ausreichen

ten mit signifikanter Luftverschmutzung
* Sonderflachen, z.B. Lkw-Park- und Abstellflachen

* Hofflachen und StraRen in Gewerbe und Indutriegebie-

nicht tolerierbar | Ableitung ins Siel oder Versickerung

nach geeigneter Vorbehandlung

Tab. 8:
138 (stark vereinfacht)

Einschatzung des Verschmutzungsgrades und der Behandlungsbeddrftigkeit von StraBenabfliissen zur Versickerung gemaR DWA-A




e FuR und Radwege

¢ WohnstralRen

e Verkehrsflachen in Mischgebieten , die belastungsmaRig
mit Wohngebieten vergleichbar sind
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Element Herkunft (Verkehrsflachen) Verschmutzungsgrad | Behandlungsbedarf
Ableitung ¢ unbefestigte Flachen gering verschmutzt Behandlung i.d.R. nicht notwendig

(sofern es nicht aufgrund der hydrauli-
schen Belastung erforderlich ist)

e Stralen mit DTV < 15.000 Kfz (auRer WohnstraRen)

o stark frequentierte Pkw-Parkplatze

sind

e Verkehrsflachen in Gewerbe- und Industriegebieten (ohne
Flachen, die dem Verschmutzungsgrad ,,stark” zuzuordnen

mindestens einfache mechanische
Behandlung und Leichtstoffrickhalt

mittel verschmutzt

e stark frequentierte StraRen mit DTV >15.000 Kfz

e Logistikflachen

e stark befahrene Lkw- und Buszufahrten sowie -parkplatze

stark verschmutzt weitergehende mechanische
Behandlung, Leichstoffabscheidung,

Filtration

* bestimmte Bereiche mit starker
Verschmutzung(Wochenmarkt/Fischstande; GroRveran-
staltungen)

e nicht Uberdachte Lager- und Umschlagplatze fur stark
verschmutzte/staubende Guter

Abflisse von Sonder- im Einzelfall Einleitung ins Schmutzwas-

flachen sersiel nach Rucksprache mit HSE oder
(dezentrale) Behandlung in Anlage mit

hoher Reinigungsleistung

Tab. 9:

von Niederschlagswasser 6ffentlicher Flachen bei Trennkanalisation”

Priifschritt 4: Einschédtzung der Behandlungsbediirftig-

keit der Strafenabfiiisse

Die Einschatzung der Behandlungserfordernis von Strallen-
abflissen ist aufgrund der komplexen Belastungssituation,
der Empfindlichkeit des aufnehmenden Gewassers und der
jeweiligen baulichen Méglichkeiten vor Ort grundsatzlich
immer eine Einzelfallentscheidung.

Merkbldtter und Hinweise

Hinweise flr die Beurteilung der Verschmutzung von
Regenwasserabflissen und fir Behandlungsverfahren gibt
das DWA-Merkblatt M 153 (,,Handlungsempfehlungen zum
Umgang mit Regenwasser” 2007, korrigierte Fassung 2012,
zukinftig DWA A 102, derzeit in Erarbeitung). In Hamburg
dient daneben der Leitfaden ,Behandlung von Nieder-
schlagswasser oOffentlicher Flachen bei Trennkanalisation”
[12] der BSU als Hilfestellung bei der Antragstellung sowie
fur die Erarbeitung der wasserrechtlichen Erlaubnisse far
offentliche Flachen. Dieser gilt entwdsserungstechnisch
fir Neuplanungen, fur vorhandene Einleitungen sind die
jeweiligen Anforderungen im Einzelfall zu bestimmen.

Einschatzung des Verschmutzungsgrades und der Behandlungsbedurftigkeit zur Ableitung von StraRenabfliissen gemaR Leitfaden ,Behandlung

In Ergdnzung zu den genannten Merkblattern hat das Amt
far Verkehr und Strallenwesen mit dem Rundschreiben Stra-
Renbautechnik RST 2/ 12 die in RISA entwickelte ,,Checkliste
zur Planung von StralRenentwasserungen im Trennsystem®
eingefihrt, um die qualitativen und hydraulischen Problem-
stellungen der Entwasserung kinftig besser in die StralRen-
planung (insbesondere im Bestand) einzubeziehen.

Fir die Planung, den Bau und den Betrieb von Versicke-
rungsanlagen im StralRenraum ist das Arbeitsblatt A 138 der
DWA zu Rate zu ziehen. Dieses wird in Hamburg erganzt
durch das Merkblatt zu , Dezentralen naturnahen Regen-
wasserbewirtschaftung” der BSU [13].

Verschmutzungsgrad

Die genannten Merkbldtter und Leitfaden untergliedern
Niederschlagswasser nach Herkunft und Belastung in unter-
schiedliche Klassen. Dabei gelten unterschiedliche Kriterien
fur die Abflisse von StraRen, die versickert werden und
solche, die im Trennsystem abgeleitet werden. Aus dem
jeweiligen Verschmutzungsgrad ergibt sich der entspre-
chende Behandlungsbedarf (vgl. Tabelle 8 bzw. 9).
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5.2 Reduzierung der Uberflutungsrisiken

Die Verantwortung fir eine zukunftsweisende StraRen-
raumgestaltung erfordert vermehrt den Blick auf das
Thema Wasser. Die Betrachtung von Uberflutungsgefahren
sollte regelhaft Bestandteil der Stralenplanung sein.

Hierzu werden die folgenden Prifschritte empfohlen:

Priifschritt 1: Ermittlung der Uberflutungsgefahren im

Strafsenraum oder in dessen néheren Umgebung

Im ersten Schritt gilt es zu analysieren, ob, und wenn ja,
in welchem Umfang auf der betroffenen Strale bzw. im
Einflussbereich der StraRenabfliisse die Gefahr von Uber-
flutungen besteht. Das Gefdhrdungspotenzial starkregen-
bedingter Uberflutungen ergibt sich dabei aus der Lage
von Geldandetiefpunkten (Mulden, Senken, Gewasser), aus
FlieRwegen an der Oberfliche sowie aus der Uberstauh&u-
figkeit des Sielnetzes.

Im Projekt RISA wurden die Abflusswege und die Senken fir
Hamburg von der Stadtentwasserung mittels Luftbildanaly-
sen berechnet und kartiert. Die Uberflutungs- und Risikopo-
tenzialkarten werden in RISA erarbeitet und sollen zukiinftig
flr ganz Hamburg zur Verfligung stehen.

Priifschritt 2: Einschdtzung des Schadenspotenzials und

Bewertung der értlichen Schadensrisiken

Das Schadensrisiko ldsst sich abschatzen, indem die 6rtlichen
Schadenspotenziale ermittelt werden. Hierzu mussen alle
Objekte im Umfeld der StraRe, die bei einer Uberflutung
geschadigt werden konnen, hinsichtlich ihrer Anfalligkeit
bewertet werden. Anhaltspunkte flr die Einschatzung des
Schadenspotenziales bieten die Art der Nutzungen vor Ort.
Dabei wird generellin Gewerbegebieten und in Stadtzentren
von einem hoheren Schadenspotenzial ausgegangen als in
Wohngebieten. Besonders Uberflutungssensible Einrichtun-
gen bilden ferner unterirdische Anlagen (z.B. Tiefgaragen,
U-Bahnhofe etc.),
sowie Einrichtungen zur Betreuung mobilitatseingeschrank-

Infrastrukturen der Stromversorgung
ter Personen (z.B. KITA's, Altenheime, Krankenhauser).

Durch die Uberlagerung des Gefahrdungs- und Schadenpo-
tenziales kann das ortliche Uberflutungsrisiko abgeschatzt
werden. Ein erhohtes Risiko liegt demnach an solchen
Stellen vor, wo eine hohe Gefahrdung und gleichzeitig
Objekte mit hohem Schadenspotenzial zu finden sind.

Die Quanitifizierung und die Bewertung der Uberflutungs-
risiken kann als eine erste Entscheidungsgrundlage zur
Dimensionierung und zur Verortung von MaRnahmen der
Entwasserung im StraRenraum herangezogen werden.

=

Abb. 72: Ausschnitt aus einer Karte der Uberﬂutungsverdachtsﬂachen in Hamburg
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5.3 Checkliste zum Entwurf der StraBenentwasserung

Prufkriterien

Priifungsgegenstand

Datengrundlage/Quelle

Einzugsgebiet und
anfallende Wassermengen

Flr welches Einzugsgebiet und fur welche Zufluss-
mengen muss die Entwdsserung dimensioniert
werden?

* BSU, Regenreihen zur Bemessung oberirdischer Gewasser
und Abwasseranlagen
* Sieleinzugsgebiete (HAMBURG WASSER)

Abflussqualitét (Ver-
schmutzungsgrad)

Wie behandlungsbedirftig sind die Regenwasserab-
flisse im StraRenraum?

e siehe 5.1

Uberflutungsrisiken und
Schadenspotenziale

Wie hoch sind die Uberflutungsgefahr und das Scha-
denspotenzial in der StraRRe und in deren Umgebung?

* Gefahrenpotenzial- und Risikopotenzialkarte (RISA, HW)

Flachenverfiigbarkeit im
StraBenraum

Stehen im StraRenprofil oder im ndheren Umfeld
ausreichend Flachen fur die Integration von Entwasse-
rungsmaRnahmen zur Verfigung?

o stadtebauliche Bemessung

Gelandeprofil (FlieBwege
und Senken)

Wie kénnen vorhandene Neigungen und Gelande-
tiefpunkte bei der Planung der StraRenentwasserung
beriicksichtigt und genutzt werden?

* digitales Gelandemodell

Lage im Wasserschutz-
gebiet

Befindet sich die StralRe in einem der Hamburger
Wasserschutzgebiete?

* Geoportal der Metropolregion Hamburg
(http://geoportal.metropolregion.hamburg.de)

» Karte der Wasserschutzgebiete in Hamburg
(www.hamburg.de/wasserschutzgebiete)

Versickerungsfahigkeit des
Bodens

Inwieweit sind die Voraussetzungen fir die
Versickerung des Regenwassers erfillt?

¢ Bohrprofilkarten des Geologischen Landesamtes Hamburg
(www.hamburg.de/geologie)

e \ersickerungspotenzialkarte Hamburg Stadtentwéasserung
(www.geoportal-hamburg.de)

Grundwasserflurabstand

Steht ausreichend Sickerraum fiir die Reinigung und
die Ableitung des Regenwassers zur Verfligung?

e Geoportal der Metropolregion Hamburg
(http://geoportal.metropolregion.hamburg.de)

¢ BSU, Referat Schutz und Bewirtschaftung des
Grundwassers (www.hamburg.de/grundwasser)

Altlasten

Besteht eine Kontamination des Bodens durch
Altlasten?

* BSU, Amt fir Umweltschutz, Abteilung Bodenschutz/
Altlasten (www.hamburg.de/altlasten)

Abstand von Gebduden
und unterirdischen

Leitungen

Koénnen ausreichende Abstande zu den angrenzenden
unterkellerten Gebauden und zu Ver- und Entsor-

gungsanlagen eingehalten werden?

e DWA A 138 (Kap. 3.2.2) fur Versickerungsanlagen
¢ Anfrage bei den Leitungstragern

Vereinbarkeit der
Entwadsserung mit
anderen Anspriichen an
den StraBenraum

Wie hoch sind die Anspriiche an die Verkehrssicher-
heit, die Barrierefreiheit und an den Verkehrsfluss?

Welche Nutzungskonflikte bestehen mit anderen
Flachenanpriichen?

* Regelwerke der StraRenplanung

Potenziale zur
»Mitbenutzung” bei
Starkregen

Bieten sich (Uber die normale Entwdsserung der
Strake hinaus) Moglichkeiten, den Straenraum
temporar zur Ableitung oder zum Rickhalt bei
Starkregen zu nutzen?

¢ RISA-Gutachten zur AG Verkehrsplanung [8]

Tab. 10: Checkliste fir eine wassersensible StraRengestaltung
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5.4 Betriebliche Hinweise

Ein veranderter Umgang mit den Abflissen von StraRen-
flichen schliet auch einen sachgerechten Betrieb der
veranderten Entwasserungselemente mit ein. Ziel sollte es
dabei sein, die Potenziale wirksamer Unterhaltungsstrate-
gien fur den Uberflutungs- und Gewésserschutz besser aus-
zuschopfen.

StrafSen- und Trummenreinigung

Die Haufigkeit der StralRenreinigung in Hamburg richtet
sich in der Regel nach der Bedeutung der Strallen sowie
nach Erfahrungswerten und ist dabei unabhéngig von der
ortlichen Methode der StraRenentwdsserung. Aktuelle For-
schungsergebnisse zeigen allerdings, dass die Haufigkeit
und die Intensitat der Reinigung von Fahrbahnoberflachen
und Trummen einen erheblichen Einfluss auf die Schadstoff-
menge im Strallenabwasser hat. Demnach ist nachweisbar,
dass weniger Schadstoffe in das Sielnetz gelangen, je ofter
die Fahrbahnoberflachen gereinigt werden [14] .
Insbesondere der sogenannte First-Flush-Effekt kann
durch eine turnusmafRige Reinigung der StralRenflachen
und der Trummen reduziert werden, weil dadurch grobes
organisches und mineralisches Material, das im Laufe der
Zeit durch den Verkehr wie auch durch die natirlichen Zer-
setzungsprozesse zerkleinert wird, aus dem StraRenraum
entfernt wird und nicht in die Siele gelangt [15].

Eine unzureichende Reinigung der StraReneinlaufe und
Zulaufrinnen kann auch die Uberflutungsvorsorge beein-
trachtigen. Blatter, Schmutz oder Fremdstoffe verstopfen
erfahrungsgemalR regelméalig die Trummen. Ein grofes

Abb. 73: Reinigung einer Trumme

Problem stellen in diesem Zusammenhang vor allem die
starken Sommergewittern vorausgehenden Starkwinde
oder Hagelschlag dar, wodurch Laub und Astwerk in die
Strallenentwdsserungssysteme gelangen. Niederschlags-
abflisse konnen dann nicht ordnungsgemaR Uber die
Trummen in das Siel abflieRen, was an der Oberfldche zu
Schadden fuhren kann. Vor allem im Herbst besteht aufgrund
des Laubfalls ein erhohter Reinigungsbedarf.

Im Sinne einer wassersensiblen StralRengestaltung
empfiehlt es sich, bei der Planung auch eine Anpassung
der Reinigungszyklen (Haufigkeiten) und -intensitaten (z.B.
Kehrgeschwindigkeiten) fur StraRenflachen, Zulaufrinnen
und Trummen in Erwagung zu ziehen. Dies gilt vor allem flr
Gebiete mit Trennsielen, sowie in besonders Gberflutungs-

gefahrdeten Bereichen (lokale Tiefpunkte / Senken).

Es besteht Potential die Méglichkeiten der StraRenreinigung,
einen effektiven Beitrag zum Uberflutungs- und Gewasser-
schutz zu leisten, weiter auszuschopfen. Vor dem Hintergrund
des Vermeidungsprinzips kann in vielen Fallen eine Erhdhung
der Betriebsaufwendungen fir die Reinigung von Strallen und
Trummen einen deutlichen Beitrag zum Uberflutungs- und
Gewadsserschutz leisten. Denkbar ist, dass ein angepasstes
Reinigungskonzept je nach lokalen Verhéltnissen effektiver
als der Ansatz einer Behandlungsanlage sein kann. Dieser
Denkansatz sollte daher zukinftig bei der Aufstellung von
Gewadsserschutz- und Regenwasserbehandlungskonzepten
mit einbezogen werden. Dies kann aus emissionsorientierter
Sicht Uber eine Bilanzierung zurtckhaltbarer Jahresschmutz-
frachten durch StraRen- und Trummenreinigung im Vergleich

zur Regenwasserbehandlung erfolgen.
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Da Schwermetalle zu einem groRen Teil an Feinstparti-
keln (sogenannte AFSfein, ,abfiltrierbare Stoffe in der
Feinfraktion < 63 nm*“) gebunden sind und bei der Stralken-
reinigung vor allem partikulare Stoffe aus dem Stralenraum
entfernt werden, empfiehlt sich die Reinigung der StraRRen
— sofern frihzeitig absehbar — vor Regenereignissen.
Vor allem nach langeren Trockenphasen sowie zu Zeiten
erhohten Laubfalls.

Ein groBes Problem fir eine ordungsgemaRe StraRen-
reinigung stellt das Parken bzw. Abstellen von Kfz dar.
Insbesondere in Wohngebieten bleibt oftmals lange (bis
dauerhaft) Schmutz im Bereich der Stellpldtze liegen, da
aufgrund der parkenden Fahrzeuge Kehrmaschinen das am
Rand liegende Kehrgut nicht erreichen oder dieses durch
den Kehrvorgang unter die Fahrzeuge verdriftet. Auch die
Reinigung der Trummen wird dadurch zum Teil erheblich
behindert. Es wird daher empfohlen, bei der Stralen-
und Verkehrsplanung auch die Moglichkeiten tempordrer
Halteverbote zu Reinigungszwecken im StraRenraum zu
prufen, um eine Zuganglichkeit der Systeme fir das Rei-
nigungspersonal zu gewahrleisten. Nicht zuletzt ist bei
der Gestaltung von StraRen bzw. der StralRenentwdsserung
moglichst darauf zu achten, dass die Standorte von Badumen
und Trummen aufeinander abgestimmt werden. Befinden
sich die Trummen im direkten Umfeld einer Baumscheibe,
erhoht dies die Gefahr, dass sie durch Laub oder Verwurzelung
verstopfen. Um den Betriebsaufwand zu reduzieren sollten
moglichst groRe Schlammfinge verwendet werden, die
seltener gereinigt werden missen. Auf Trummen mit verklei-
nerter Gitterrostflache sollte aus betrieblichen Griinden eher
verzichtet werden.

Abb. 75: StralRenreinigung

Wartung und Reinigung von Versickerungs- und Behand-
lungsanlagen

Neben den genannten StraRenentwasserungselementen
sind auch die Anlagen zur Versickerung bzw. zur Behandlung
von StraRenabflissen regelméalig und sachgemaR zu
betreiben, wozu je nach Anlagentyp neben der Funktions-
prifung auch die Reinigung und die Wartung gehoren , um
deren Leistungsfahigkeit aufrecht zu erhalten. Dies erfordert
spezielle Schulungen und Erfahrungen des Betriebsperso-
nals, da es sich bei Versickerungs- und Behandlungsanlagen
um Sonderbauwerke handelt. Detaillierte Hinweise hierzu
liefern u.a. umfangliche Regelwerke, wie z.B. das der DWA
(Versickerungsanlagen: DWA A 138 und erganzender DWA-
Kommentar; Regenwasserbehandlungsanlagen: DWA-A
166, DWA M 176, DWA-M 178/zukiinftig DWA-A 178, u.a).

Zu den notwendigen MaRnahmen von Versickerungsanla-
gen zéhlen vor allem (abhangig von der Versickerungsart):

e die regelmaRige Kontrolle der Zuldufe und Beseitigung
von Pflanzenaufwuchs, Ablagerungen, Laub und
Fremdstoffen an den Zuldufen zu Versickerungsanlagen
und in den Fugen bzw. Richtungswechseln von Rinnen,

¢ eine regelmalige Mahd von Versickerungsflachen und
-mulden und Grinflachenpflege nach DIN 18919,

e die Inspektion und Spllung unterirdischer Anlagen
(Rohre, Rigolen, Schéachte) und

e die Wiederherstellung der Wasserdurchlassigkeit durch

Vertikutierung oder Bodenaustausch (bei Bedarf).

Abb. 76: Mahd einer Versickerungsmulde
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RiStWag Forschungsgesellschaft fir Stralen- und Verkehrswesen (Hg.):
Richtlinien fur bautechnische MaBnahmen an StraBen in Wasserschutz-
gebieten, 2002

RStO Forschungsgesellschaft fiir Straen- und Verkehrswesen (Hg.):

Richtlinien fiir die Standardisierung des Oberbaus von Verkehrsflachen, 2012

Gesetze

Baugesetzbuch (BauGB), vom 23. 9. 2004, zuletzt gedndert am 15. Juli
2014

Hamburgisches Abwassergesetz (HmbAbwG), vom 24. Juli 2001, zuletzt
gedndert am 17. Dezember 2013

Wasserhaushaltsgesetz (WHG), Gesetz zur Ordnung des Wasserhaushal-
tes vom 31. Juli 2009, zuletzt geandert am 7. August 2013
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Eingangsnummer:

Nr.: 1005 Details

eingereicht am: Verfahren: k.A.

05.08.2021 Verfahrensschritt: Einleitungsgesprach / Frihzeitige Beteiligung T6B
Institution: Hamburg Wasser

Eingereicht von

vor-u. zuname): [N

Im 6ffentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit méchte ich Stellungnhame der Hamburger Wasserwerke vom 30.07.2021 zu Grobabstim-

mung mit dem Text unten erganzen.

Wir haben die hydraulische Leistungsfahigkeit unseres Veersorgungsnetzes in dem o. g. Bereich mit
Hilfe eines Simulationsmodells geprift. Das Ergebnis der Prifung zeigt, dass fir das o. g. Grund-
stiick unter normalen Betriebsbedingungen aus heutiger Sicht die angefragte Trinkwassermenge von

ca. 96 m¥h im Brandfall aus unserem Netz entnommen werden kann.

Unsere Berechnung haben wir auf der Grundlage des DVGW-Arbeitsblattes W 405 - Bereilstel-

lung von Léschwasser durch die 6ffentliche Trinkwasserversorgung® durchgefihrt.

Eingangsnummer:

Nr.: 1003 Details

eingereicht am: Verfahren: k.A.

29.07.2021 Verfahrensschritt: Einleitungsgesprach / Frihzeitige Beteiligung T6B
Institution: BUKEA-Wasser, Abwasser und Geologie
Abteilung: -Wasserwirtschaft und Abwasserwirtschaft

Eingereicht von

(Vor- u. Zuname): _

Im offentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:
Planunterlage: Gesamtstellungnahme
Datei: wassersensible-strassenraumgestaltung.pdf

Stellungnahme

BUKEA/W1 nimmt wie folgt Stellung:
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Hamburg verfolgt den Weg einer innovativen RegenlinfraStrukturAnpassung (RISA) und wassersen-
siblen Stadtentwicklung. Hierdurch wird auch das Ubergeordnete Ziel der Klimafolgenanpassung
adressiert. Anfallendes Regenwasser soll zukinftig nur noch im Ausnahmefall in die 6ffentlichen
Siele und Gewasser abgeleitet werden. Stattdessen soll im Sinne eines naturnahen Wasser-
haushalts eine ortsnahe und dezentrale Bewirtschaftung des Niederschlagswassers realisiert wer-
den.

Fur die gesicherte ErschlieBung der Bauleitplanung ist es daher unabdingbar, ein Entwéasserungs-
und Regenwasserbewirtschaftungskonzept zu erstellen, welches Aussagen zum vorgesehenen Um-
gang mit dem anfallenden Regenwasser trifft.

Anfallendes Niederschlagswasser ist demnach im Plangebiet vorrangig zu versickern und zu ver-
dunsten (bspw. durch Dachbegriinungen und Mulden), zu speichern und zu nutzen (bspw. zur
Bewasserung von Grlinbereichen in Trockenphasen). Im Starkregenfall sollen Flachen zur schad-
losen Zwischenspeicherung des Niederschlagswassers mitbenutzt werden.

Vor diesem Hintergrund ist zu prifen, inwiefern im Plangebiet eine Versickerung maglich bzw.
genehmigungsfahig ist. Hierfur sind entsprechende Baugrunduntersuchungen durchzufihren. Falls
sich herausstellt, dass der Untergrund flr eine Versickerung ungeeignet ist, sollte das Nieder-
schlagswasser auf dem Grundsttick zurlickgehalten, wenn mdoglich genutzt oder gedrosselt in das
offentliche Siel oder Oberflachengewasser abgeleitet werden. Die zustandige Wasserbeho6rde (bzw.
Hamburg Wasser) legt hierfiir die zulassige Einleitmenge fest.

Anlagen zur Oberflachenentwésserung sind offen und naturnah zu gestalten. Es ist auch zu prifen,
ob das Niederschlagswasser vor der Einleitung in ein Gewasser (hierzu zahlt auch das Grundwasser)
gemaB § 57 Abs. 1 WHG nach dem Stand der Technik zu reinigen ist. Die Reinigung hat z.B. Uber
die belebte Bodenzone lber Mulden zu erfolgen. Hierfiir sind entsprechende Flachen auf den jew-
eiligen Grundstlcken vorzusehen.

Die Gestaltung des StraBenraums (v.a. der NebenstraBen) ist aus Sicht der BUKEA/J} am Doku-
ment ,Wassersensible StraBenraumgestaltung” auszurichten (s. Anhang).

AuBBerdem ist zu prifen, wie eine Regenwassernutzung etwa fir die Bewasserung der Parkanlage
sich in die weitere Planung integrieren lasst (z.B. Installation von Regenwasserzisternen). Auch eine
Nutzung von Grauwasser, z.B. fir die Toilettenspllung im Zuge der geplanten Neubauten, sollte
Bertcksichtigung finden. Im Fokus der Regen- und Grauwassernutzung steht dabei der nachhaltige
Umgang mit der Ressource Wasser und damit eine Schonung der Trinkwasser-/ Grundwasserres-
sourcen.

Stellungnahme BUKEA/- (Schutz und Bewirtschaftung des Grundwassers, Ansprechpartner:

!le ||n|ergrun!verhéltnisse im Plangebiet werden mafgeblich durch eine aufliegende Schicht aus

Schmelzwassersanden in unterschiedlicher Machtigkeit dominiert, die von geringdurchlassigen Bo-
denschichten (Geschiebelehm, Geschiebemergel, Ton, Schiuff) unterlagert werden. Diese kénnen
dabei bereits oberflachennah anstehen. Die Versickerung von Oberflachenwasser im Plangebiet ist
nach der Versickerungspotentialkarte als gréBtenteils eingeschrankt (1 - 2 m) bis unwahrscheinlich
(0 - 1 m) einzustufen. Nur im westlichen und nord-6stlichen Plangebiet wird ein wahrscheinliches
Potential (2 - 5 m) aufgezeigt. Es bleibt anzumerken, dass sich die Versickerungspotentialkarte auf
die vorliegenden Bohrdaten des Geologischen Landesamts stlitzt und in den Bereichen, in denen
kein Bohrdatenmaterial vorliegt, interpoliert wird. Daher kénnen nur entsprechende Baugrundun-
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tersuchungen Gber die genauen Versickerungsmaoglichkeiten im Plangebiet Aufschluss geben, um
der geordneten Ableitung des anfallenden Oberflachenwassers moglichst Uber die Versickerung
nachzukommen. Liegen die Ergebnisse zu den Baugrunduntersuchungen im Plangebiet vor, bitten
das Geologische Landesamt und BUKEA-um Zusendung.

Die Erstellung eines Entwasserungskonzepts wird seitens BUKEA/-gefordert.

Darlber hinaus sind MaBnahmen in die weiteren Planungen zu integrieren, die eine Minderung des
Regenwetterabflusses bewirken (bspw. die Nutzung von verdunstungsférdernden Materialien auf
Gehwegen, Terrassen und anderen befestigten Flachen, von denen sauberes Niederschlagswasser
abflie3t). Hierzu dient auch die nachstehende Festsetzung:

Auf den privaten Grundsticksflachen sind Geh- und Fahrwege, oberirdische Stellplatze, Ter-
rassen sowie Feuerwehrzufahrten und -aufstellflichen in wasser- und luftdurchldssigem Aufbau
herzustellen.

Die Grundwasserflurabstéande im Plangebiet sind im Kernbereich mit 10,0 - 15,0 m unter Geléande
anzugeben. Im sidlichen und teilweise im zentralen Bereich verringern sich die Abstande auf bis zu
7.5 m unter Gelande. Im nord-6stlichen Plangebiet, im Bereich der offentlichen Parkanlage und der
zukinftigen StraBenverkehrsflache besonderer Zweckbestimmung, sind Grundwasserflurabstande
von bis zu 2,5 m unter Gelande zu erwarten. Hinsichtlich der Planung von Tiefbauten ist prinzip-
iell zu prifen, ob diese in einem direkten Kontakt zum Grundwasser stehen werden — hierzu zahlt
auch Stauwasser, das sich in kleinrAumigen Bereichen schwer wasserdurchldssiger Untergrund-
verhaltnisse niederschlagsbedingt ausbilden kann. Tiefbauten, wie die geplante Tiefgarage fiir den
stdlichen Neubau, sollten in diesen Bereichen wassergedichtet ausgeflihrt werden. Denn dauerhafte
Grundwasserabsenkungen, wie etwa durch Drainagen oder sonstige MaBnahmen, die geeignet sind,
der Vegetation das Stau- bzw. Grundwasser zu entziehen, sind unzulassig. Dieses ist, wie folgt, in
der Verordnung festzusetzen:

Bauliche oder technische MalBnahmen, die zu einer dauerhaften Absenkung des vegetationsverflg-
baren Grundwasserspiegels fihren kénnen, sind unzuldssig.



Von: _

Gesendet: Montag, 9. August 2021 09:43

An:

Cc:

Betreff: Beteiligung: Neustadt 51 / St. Pauli 46 - hier: Stellungnahme zum
Bodenschutz

Anlagen: Lageplan Neustadt 51 St.Pauli 46.pdf

Sehr geehrte || RGN

im Fachinformationssystem Altlasten der Freien und Hansestadt Hamburg ist fiir das B-Plangebiet kein Eintrag gemaR
§ 5 HmbBodSchG verzeichnet.

Allerdings befindet sich im Teilbereich nérdlich des BLS-Geb&udes (Flurstiicke 1933 und 1943) die Flache 6436-
565/00 aus dem Bodenzustandverzeichnis. Dabei handelt es sich um den Einbau von RC-Material im Bereich des
CCH-Vorfahrtbauwerks und des Hotelvorplatzes. Im Rahmen der BaumalRnahme kam es aufgrund neuer
Erkenntnisse zu htheren Asbestgehalten in den Abstandshaltern/-hilsen, die mit bis zu 13 % Masseanteil deutlich
Uber den urspriinglich ermittelten Masseanteilen von 0,1 % lagen. Sofern das RC-Material als Verfiillmaterial des
CCH-Vorfahrtsbauwerks im Rahmen eines technischen Bauwerks im Boden verbleibt, besteht kein Handlungsbedarf.

Fur diese Flache ist hingegen ein Handlungsbedarf bei Planrechtsédnderung eingetragen. Im B-Plan St. Pauli
19/Neustadt 20/Rotherbaum 17 als StraRenverkehrsflache eingetragen, werden die beiden genannten Flurstiicke im
B-Plan Neustadt 51/St. Pauli 46 als Griinfliche und StraRenverkehrsfliche mit besonderer Zweckbestimmung
gekennzeichnet. Die Griinflache ist als sensible Nutzung zu werten. Im Rahmen der Umgestaltung des Geldndes
sollten daher Eingriffe in den Boden in dem o.g. Bereich nicht mehr erfolgen. Fiir die geplante Umgestaltung zur
Grinflache waren Auflagen zum Bodenschutz zu beriicksichtigen. Eine Kennzeichnung der Flache wére
empfehlenswert (s. Lageplan).

Sollten Sie dazu noch Fragen haben, kénnen Sie mich gerne kontaktieren.

Mit freundlichen GrifRen

Bezirksamt Hamburg Mitte
Fachamt Verbraucherschutz, Gewerbe und Umwelt
Caffamacherreihe 1-3, 20355 Hamburg

Instagram: @bezirksamt.hamburgmitte

Die Datenschutzerklarung des Fachamtes Verbraucherschutz, Gewerbe und Umwelt finden Sie im Internet unter:
https://www.hamburg.de/mitte/datenschutzerklasrungen/

&5 Bitte denken Sie an die Umwelt, bevor Sie diese Mail ausdrucken.

www.bezirksamt-karriere.de




—
Freie und Hansestadt Hamburg
Altlasthinweiskataster

Datum: 09.08.2021
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Von: Stadt- und Landschaftsplanung (Hamburg-Mitte)

Gesendet: Montag, 25. Juli 2022 10:52

An:

Betreff: WG: Niederschrift zur Grobabstimmung vom 09.08.2021 - Neustadt 51 / St.
Pauli 46

Anlagen: Larmkartierung 2017 JungiusstraBe.docx

fur dich zur Kenntnis und Beriicksichtigung.

Danke und Grilke

Von: Bauleitplanung-I

Gesendet: Montag, 25. Juli 2022 10:44

An: Stadt- und Landschaftsplanung (Hamburg-Mitte) <stadtplanung@hamburg-mitte.hamburg.de>
Betreff: AW: Niederschrift zur Grobabstimmung vom 09.08.2021 - Neustadt 51 / St. Pauli 46

mir ist dieses Verfahren durchgegangen und ich méchte noch eine Stellungnahme nachreichen. Es wurde nicht auf
die Erforderlichkeit einer Lairmtechnischen Untersuchung eingegangen. Ich habe Ihnen einen Auszug aus der
Kartierung 2017 beigefiigt, aus der die Erforderlichkeit einer LTU zumindest fiir das Baufeld 2 ersichtlich ist. Ich bitte
Sie, dies zu beriicksichtigen.

Mit freundlichen GriiRen

Freie und Hansestadt Hamburg
Behaorde flir Umwelt, Klima, Energie und Agrarwirtschaft

https://www.hamburg.de/luft-laerm/

1




Larmkartierung 2017 Jungiusstralle
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BEZIRKSAMT HAMBURG-MITTE Hamburg, den 30.06.2022
FACHAMT STADT- UND LANDSCHAFTSPLANUNG

Niederschrift
uber eine Besprechung am 09. August 2021
als SKYPE-Besprechung durchgefiihrt

Betreff: Bebauungsplanentwurf Neustadt 51 / St. Pauli 46

Grobabstimmung

Vorsitz:

Teilnehmer:

Aufgrund der coronabedingt einzuhaltenden besonderen Rahmenbedingungen flr die
Durchfihrung der Grobabstimmung hat das Fachamt SL entschieden die Grobabstimmung als
Online-Veranstaltung per SKYPE durchzuflihren.

Gesprachsgrundlage sind das Grobabstimmungspapier (GA-Papier) sowie Bebauungsplan- und
Funktionsplan-Entwurf inkl. weiterer Anlagen, die mit dem Einladungsschreiben vom Fachamt
Stadt- und Landschaftsplanung (Fachamt SL) vom 26.07.2021 im Portal Bauleitplanung Online
bereitgestellt wurden.

Vorstellung der Planung

roffnet um ca. 13:30 Uhr die Sitzung, begrift die Anwesenden und
geht einleitend auf die Vorgeschichte der Planung ,Erweiterung der Bucerius Law School® mit der
bisherigen Nutzung und baulichen Entwicklung des Grundstlicks, dem Realisierungswettbewerb
zur freiraumplanerischen Gestaltung aus dem Jahr 2015 sowie der bis April dieses Jahres
erfolgten Durchfiihrung eines hochbaulichen Realisierungswettbewerbs mit
freiraumplanerischem Anteil ein (s.a. GA-Papier).
Er erlautert weiterhin, dass fUr die Realisierung des Wettbewerbsergebnisses ein B-Plan
erforderlich sei und die Zustimmung zur Einleitung des Verfahrens durch den
Stadtplanungsausschuss bereits im Februar dieses Jahres erfolgt sei.

erlautert im Anschluss die wesentlichen Inhalte des GA-Papiers mit Hilfe
einer Power Point Prasentation, stellt die Ergebnisse des hochbaulichen
Realisierungswettbewerbs vor und gibt einen Ausblick auf den geplanten Verlauf des B-Plan-
Verfahrens.
Den ersten Preis bei dem bis zum April dieses Jahres durchgefiuihrten hochbaulichen
Realisierungswettbewerb mit freiraumplanerischem Anteil habe das Architekturbiro Kraus
Schonberg Architekten (Hamburg) gemeinsam mit dem Landschaftsplanungsbiiro Carpatti
Staubach (Berlin) gewonnen. Auf Baufeld 1 im Norden des Plangebiets sei ein 5-geschossiger
zum Botanischen Garten stark abterrassierter Baukorper entworfen worden, in dem
schwerpunktmafig Lehr- und Lernwelten sowie die entfallende Botaniknutzung untergebracht
werden sollen. Im Suden auf Baufeld 2 soll ein 7-geschossiges Gebaude den neuen
reprasentativen Auftakt zum Campus herstellen, in dem der Nutzungsschwerkunkt auf der



offentlichen Lehre und Verwaltung liegt. Ebenfalls soll die auf Baufeld 2 entfallende Kita mit ihrem
Aulenbereich hier untergebracht werden.

Avisierte Zeitplanung:
= 24.02.2021: Zustimmung STAPLA zur Einleitung des B-Planverfahrens
= |. Halbj. 2022:  Durchfiihrung der OPD (geplant)
= |Il. Halbj. 2022 AK | und 6ffentliche Auslegung (geplant)
= | Halbj. 2023: AK Il und Vorweggenehmigungsreife (geplant)

Weiterhin geht_auf die bisher schriftlich eingegangen Stellungnahmen der
Hamburger Stadtentwésserung, der Hamburger Wasserwerke, BUKEAJJjjjjund des
Helmsmuseums ein (siehe Anlage).

Nachsatz:

Am Tag der Grobabstimmung ist zuséatzlich eine Stellungnahme des Fachamtes Verbraucherschutz,
Gewerbe und Umwelt des Bezirksamts Hamburg-Mitte eingegangen:

Im Fachinformationssystem Altlasten der FHH ist fir das B-Plangebiet kein Eintrag gemaR § 5
HmbBodSchG verzeichnet.

Es befindet sich aber im Teilbereich nordlich des BLS-Gebaudes (Flurstiicke 1933 und 1943) die Flache
6436-565/00 aus dem Bodenzustandsverzeichnis. Hierbei handelt es sich um RC-Material als
Verflllmaterial des CCH-Vorfahrtsbauwerks bei dem kein Handlungsbedarf besteht, wenn es im Boden
verbleibt.

Fir diese Fléche ist hingegen ein Handlungsbedarf bei Planrechtsanderung eingetragen. Die im
betreffenden Bereich neu als Griinflache ausgewiesene Nutzung ist als sensibel zu werten. Im Rahmen
der Umgestaltung des Gelandes sollten daher Eingriffe in den Boden in dem o.g. Bereich nicht mehr
erfolgen. Fur die geplante Umgestaltung zur Grinflache waren Auflagen zum Bodenschutz zu
berilcksichtigen. Eine Kennzeichnung der Flache ware empfehlenswert.

Dartiiber hinaus sind nach Durchfihrung der Grobabstimmung zwei weitere Stellungnahmen eingegangen,
die der Anlage zu entnehmen sind:

In einer Stellungnahme der BUKEA werden Hinweise zum energieeffizienten und nachhaltigen
Bauen gegeben. In einer Stellungnahme der| ird auf laufende Gesprache mit dem Vorhabentrager
bezlglich einer Reduktion der Baumasse auf dem Baufeld 2 (Jungiusstralle) sowie der nach Auffassung
des Denkmalschutzamtes durch die Baumasse entstehenden erheblichen Beeintrachtigung des
denkmalgeschiitzten Geb&udes und der Parkanlage hingewiesen.

_ergénzt, dass die ErschlieBung fur das Grundstlck der Bucerius Law School
(BLS) und fur die die Schaugewachshauser Uber die Jungiusstrale, von innen heraus erfolgen
soll.

Hierfir gebe es einen ErschlieBungsweg mit Wendekehre, der bis zu den
Schaugewachshausern gefuhrt werde. Dieser musse in Breite und Beschaffenheit bestimmte
Anforderungen erfillen. Die Themen 2. Rettungsweg und Feuerwehrzufahrt seien noch zu klaren.
Die Marseiller StralRe solle zuklinftig FuRganger- und Radfahrerbereich sein. Da es keine
Ruckfragen zu den bisher angesprochenen Inhalten gibt, erdffnet er die inhaltliche Diskussion.

Grobabstimmung der Planinhalte / Besondere Diskussionspunkte
Nachfolgend werden nur die Inhalte des GA-Papiers erwahnt, die Gegenstand der Erdrterung

waren. In der Besprechung selbst wurde die Diskussion teilweise in abweichender Reihenfolge
gefuhrt.



Abgrenzung des Plangebietes

— fragt, ob es Wortmeldungen oder Anregungen zur Abgrenzung des Plangebietes
gibt. Hierzu meldet sich niemand zu Wort.

Ausweisung einer Parkanlage (FHH) nordostlich der Schaugewéachshéauser

_berichtet, dass die Flursticke 1931 und 1933 zwar im Fachinformationssystem
noch als Allgemeines Grundvermdgen dargestellt sind, es aber einen Ubertragungsvertrag an
die Messe oder CCH gebe. Sie fragt, ob eine Zurtickholung der Flachen angedacht sei, da im
Bebauungsplan in diesem Bereich neben der Flache f. bes. Zweckbestimmung offentliche
Parkanlage (FHH) ausgewiesen sei.
erlautert auf Nachfrage von ||l dass sich diese Fiachen im
Eigentum der CCH Immo. befanden und es eine Nachbarschaftsvereinbarung gebe, die MR
erlauben wirde die Flachen zu bebauen. Ob die Flachen irgendwann zuriick an MR gingen, sei
noch offen.
wirft ein, dass man im Bebauungsplan keine offentliche Flache FHH
ausweisen konne, wenn die betreffenden Flachen privat seien. Wenn diese in Eigentum der
Messe verblieben, dann kame nur eine Ausweisung als private Grunflache in Betracht.
Eine Festsetzung als offentliche Grunanlage hiel3e, dass man eine offentliche Grinanlage haben
wolle, die spater im Verzeichnis der offentlichen Grinanlagen veréffentlicht wird. Man wolle dort
dann den Gemeingebrauch nach den gesetzlichen Vorschriften — ahnlich wie bei einer
Wegeflache — zulassen. Das ginge aber nur, wenn diese im Verwaltungsvermogen der FHH sei.
Andere Konstellationen seien eher ungunstig.
erlautert, ihres Wissens sei der gesamte Bereich Planten un
Blomen im Eigentum der Messe. Sie wisse nicht in wieweit es zwingend erforderlich sei, dass
Eigentumsverhaltnisse und Planungsverhaltnisse miteinander kongruent sind.
bestatigt, dass die gesamte Flache nordlich des Plangebiets der HMC gehdére und
MR unentgeltlich zur Verfigung gestellt werde.
weist darauf hin, dass rein planungsrechtlich die Festsetzung als
offentliche Grunflache unabhangig von den Eigentumsverhaltnissen zu betrachten sei.
Theoretisch sei es auch madglich, dass diese in privatem Eigentum sei und als offentliche
Grunflache festgesetzt werde.
fuhrt aus, dass Grunanlagen (anders als beim Widmungsrecht im Stralenraum)
nur durch Senatsbeschluss bekanntgegeben werden. Es gebe Beispiele, bei denen private
Flachen als offentliche Griinanlagen bekanntgegeben worden seien. So etwas gebe es z.B. bei
Kirchengrundsticken und im Jenischpark. Diese Flachen kdnnten dann als offentliche
Parkanlage genutzt werden.
F stellt abschlieend fest, dass es sich hierbei um einen Klarungspunkt handelt,
er noch genauer betrachtet werden muss. Nach seiner Kenntnis gebe es durchaus private
Flachen, die als offentliche Grinflachen genutzt werden. Es muss aber eindeutig geklart werden,
ob dies rechtlich belastbar ist.

Nachsatz:

Nach Recherchen von / Ricksprachen zwischen _ Eigentimerin der
Parkanlage Planten un Blomen ist die Hamburg Messe und Congress GmbH (HMC). Sie ist eine
hundertprozentige Tochter der FHH, die bereits vor Jahrzehnten mit dem Bezirksamt Mitte einen Vertrag
geschlossen hat, nach dem die Parkanlage nach dem GrAnlHG HA als solche gewidmet worden ist und
das Bezirksamt zur Unterhaltung und zur Gewahrung von Sondernutzungserlaubnissen ermachtigt wurde.
Es ist planerisch gewollt, dass die gewidmete offentliche Parkanlage erweitert wird und ein offentlich
zuganglicher Park entsteht. Diesem Planungsziel entspricht die Festsetzung einer &ffentlichen Griinflache
mit der Zweckbestimmung Parkanlage (FHH) am ehesten.

-3 .



Die ,Widmung“ als Grin- und Erholungsanlage nach § 1 Abs. 1 des Gesetzes Uber Griin- und
Erholungsanlagen steht nach dem Wortlaut nicht unter dem Vorbehalt, dass die FHH Eigentimerin der
Flache ist.

Im Ubrigen wird auf die Stellungnahmen der BSW/-vom 16.09. und M/RA vom 17.09.2021 verwiesen,
die als Anlage beigefligt sind.

_fragt, ob es noch Wortmeldungen zu den Grundsatzthemen gibt.

Kompensationsbedarf nach dem Vertrag fir Hamburgs Stadtgriin

_ spricht den Kompensationsbedarf nach dem Vertrag fur Hamburg an. Da auf
bestehender Parkanlage neues Planungsrecht hinzukomme, entstinde ein
Kompensationsbedarf, der seitens der BUKEA mit 1.250 gm bilanziert worden sei. Dies sei aber
unproblematisch, da der Bedarf in diesem Fall innerhalb des Plangebiets durch die
Neuausweisung der Parkanlage auf der verflllten ehemaligen Marseiller Stralle kompensiert
werden konne. Die neu entstehende Grunflache konne aber nur fur den Ausgleich dieses
Verfahrens genutzt werden und nicht fir Kompensationsbedarfe an anderer Stelle.

bedankt sich fur die Ausfihrungen und erinnert an die ehemalige Situation in
diesem Bereich, in dem sich die Zufahrt fur die Tiefgarage befunden habe. Die neue Planung mit
der Verfiillung dieses Hohlraumes und der Erweiterung der Parkanlage sei eine deutliche
Verbesserung der Situation.

Nachsatz:

Ergadnzend zu den mindlichen Ausfiihrungen von_ wurde seitens BUKEA am 11.08.21
Folgendes mitgeteilt: Die Bestandsgebaude (Auditorium, tlw. Haus 7 an Marseiller Promenade) sind im
geltenden B-Plan ebenfalls als Griinflache ausgewiesen und werden nun bestandsgemaf durch den neuen
B-Plan durch Bauflachenfestsetzung gesichert. Hierflir besteht ein zusatzliches Kompensationserfordernis
von ca. 1.200 gm.

Der gesamte Kompensationsumfang von ca. 2.450 gm wird abgedeckt durch die Parkanlagenentwicklung
von ca. 8.000 gm auf der aufgeldsten Marseiller StralRe. Diese Parkanlagenentwicklung, die ursachlich mit
dem Umbau des CCH in Verbindung steht, kann innerhalb des B-Plangebietes zur Kompensation, nicht
jedoch fur weitere Eingriffe ins Grine Netz an anderer Stelle, herangezogen werden.

ErschlieBung / 6ffentlicher StralRenraum

erlautert, dass ein Geh- und Fahrrecht festgesetzt werden soll und sie gelesen habe,
dass es einen Stadtebaulichen Vertrag geben werde. Sie wolle darauf hinweisen, dass diese
Rechte dann auch grundbuchlich gesichert werden missten.

Hbestétigt, dass SL dies regelhaft so mache und es einen Stadtebaulichen Vertrag
geben wird, in dem dieser Sachverhalt geregelt werde.

_berichtet, dass sie einen Hinweis von einem Kollegen aus dem Bereich

Radverkehr bekommen habe. Ganz im Osten des Gebietes wurden die Freizeitrouten 9 und 10
verlaufen. Sie bittet darum einen Abgleich vorzunehmen, damit diese weiterhin ungefahr in der
heutigen Lage verlaufen kdnnen. Sie fragt, ob diese Routen als eine Art Wegeverbindung
dargestellt werden sollen.

Auf Nachfrage von muskunft dariber, dass es im Rahmen der
Nachbarschaftsvereinbarung eine Abstimmung gebe die Freizeitrouten im Bereich des CCH
Vorplatzes zu verbinden und dies mit einem Ful3- und Radwegerecht zu sichern.

nimmt diesen Hinweis auf und sagt zu, sich zu diesem Thema mit dem Fachamt
MR zusammenzusetzen.



_fijhrt weiterhin aus, dass sie ebenfalls einen Hinweis von einem Schnellbahn-
Kollegen erhalten habe. Der zukiinftige Verbindungsbahnentlastungstunnel wirde ggf. das B-
Plangebiet bertihren. Die vertiefte Machbarkeitsuntersuchung stiinde aber noch aus, weshalb
man schauen musse wie sich die Planung im weiteren Verfahren entwickle.
Auf Nachfrage zur Zustandigkeit seitens fuhrt sie aus, dass sie dieses Thema
im Blick habe, da sie selbst die Stellungnahme der zustandigen Dienststelle erhalte und zu einer
Gesamtstellungnahme seitens BVM zusammenfasse.

halt fest, dass dieser Sachverhalt im Rahmen der Tragerbeteiligung konkreter zu

benennen ist.

— fragt wie die BLS beliefert werden soll und wo die Zufahrt fir die

Feuerwehr geplant ist.

erlautert, dass sich im Bereich der geplanten Marseiller Promenade zuvor der Trog
befunden habe und daher sowohl die Schaugewachshauser als auch die BLS beziehungsweise
deren Mensa immer schon uber die Jungiusstrale rickwartig beliefert worden seien. Die Zufahrt
fur die Feuerwehr sei bislang ebenfalls dort vorgesehen worden. Zukulnftig gebe es aber
zusatzlich die Moglichkeit fur Baufeld 1 im Notfall die Zufahrt Gber die Mars. Promenade
(Querschnitt 7 Meter) zu nutzen. Allerdings sei es nach ihrer Information nicht méglich dort
zusatzlichen Feuerwehraufstellflachen herzustellen.

halt die Zufahrt dort flr unkritisch und erldutert, dass nur der Untergrund

entsprechend ausgebildet werden musse.
Er fragt, ob die Stellplatze fur die Kita in der Tiefgarage oder an der Stral3e verortet werden sollen.
Der Hol- und Bringverkehr musse abwickelbar sein. Es ware ungunstig die Parkplatze fir die
Kita oberirdisch anzuordnen, da diese Fahrzeuge auf die BelieferungsstralRe fahren und diese
blockieren kénnten.
I it aus, dass die Anzahl der im Wettbewerb geforderten Tiefgaragenstellplatze
im Siegerentwurf realisierbar sei, es aber noch keine Zuordnung gebe wie viele Stellplatze
welcher Nutzung zugeordnet seien.
stellt fest, dass dies ein Klarungspunkt ist, der im Abstimmungsverfahren zu
konkretisieren ist.

erkundigt sich, ob die Zufahrt in den Innenbereich und die Tiefgaragenzufahrt von
der Jungiusstralie aus Uber eine gemeinsame Anbindung erfolgen soll.

erklart, dass man im Wettbewerbsverfahren darauf geachtet habe,
dass die Zufahrten zum Gelande und zur Tiefgarage raumlich voneinander getrennt seien. Die
Tiefgargagenzufahrt sei auf der Nordseite des Hauses auf Baufeld 2 vorgesehen, die Zuwegung
verlaufe an der nordlichen Gebaudefront entlang.

bemerkt, dass beide Zufahrten dann direkt nebeneinander liegen wirden und
problematisiert, dass dies wegen der Sicherung dieser Zufahrten flir die Belieferung und fur die
Feuerwehr schwierig sei. Jemand, der die Zufahrt verpasst, stehe dann auf der falschen Flache
und kdnne diese blockieren.

I 5ot zu dieses Thema im Laufe des Verfahrens zu verfolgen.

mochte wissen, ob der 2. Rettungsweg baulich hergestellt werden soll.
ntwortet, dass es seines Wissens noch keine konkreten Ergebnisse gebe. Bei

der Prufung sei festgestellt worden, dass es noch Probleme gebe und dieses Thema weiter
betrachtet werden musse. Seines Wissens sei die Differenzierung nach 1. und 2. Rettungsweg
noch nicht erfolgt.

ragt dartber hinaus, ob geplant sei die Marseiller Promenade als Fuligédngerzone
zu nutzen. In diesem Fall sei es erforderlich, dass die Radfahrer Schrittgeschwindigkeit fahren.
Dies sehe er bei der Lange dieser Strecke als problematisch an. Gegebenenfalls mache es Sinn
den Radverkehr seitlich zu fUhren.
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_ sagt zu dies mit MR zu thematisieren. Die meisten gerade angesprochenen
Punkte mussten im kleineren Kreis vertieft werden, wenn man in die Detailplanung gehe.

_fragt, ob der Knoten Marseiller Str./Jungiusstral3e/Bei den Kirchhéfen schon
umgebaut wurde. Dieser Bereich sei aulRerhalb des Plangebiets. Man kénne in der Stralle Bei
den Kirchhofen keinen Geradeausfahrstreifen belassen, wenn in der Marseiller Stral3e zukiinftig
kein Fahrstreifen mehr sei.

It aus, dass der angesprochene Bereich in der jetzigen MaRnahme fiir die
Parkerweiterung bis zum Knoten hergestellt werde. Seitens des Radverkehrs sei eine weitere
UmbaumafRnahme Jungiusstr/St. Petersburger Str. vorgesehen, in der der Knoten umgebaut
werde. Der Zeitpunkt der Umsetzung sei noch nicht klar.

Die MalBnahme sei wegen der Coronalage zeitlich nach hinten gerutscht, da bisher keine
Verkehrszahlen in Abhangigkeit von der Nutzung der Messe erhoben werden konnten.

_ spricht die offentlichen Parkstande an und mochte wissen, ob das Thema spater
noch besprochen werde. Er mochte aullerdem wissen, ob die Verkehrsbetriebe noch etwas an
der Bushaltestelle an der St. Petersburger StralRe andern mochten.

_rklért die Parkstande in bilateralen Gesprachen thematisieren zu wollen. Die
Verkehrsbetriebe wiirden im Rahmen der Tragerbeteiligung angeschrieben werden.

B bt in den Chat, dass fiir den Innenbereich die Zufahrt fiir die

Feuerwehr mit Drehleitern gewahrleistet werden musse. Zusatzlich scheine dies auch der einzige
Zugang zum Gewachshaus zu sein.

bejaht dies und flihrt aus, dass zwischen Neubau und Gewachshaus eine
Feuerwehrtrasse frei bleiben misse, in der man am Ende auch wenden kbnnen musse.

fragt nach, ob die zukinftige Marseiller Promenade wirklich nicht von

Feuerwehrfahrzeugen und Mullfahrzeugen befahren werden kénne. In der letzten Sitzung, an der
sie teilgenommen habe, wurde dies zumindest so gesagt.

fuhrt aus, dass die Promenade auch fiir die Feuerwehr befahrbar sei, da die
Andienung fur die CCH Uber diese Flache verlaufe.
Die Anlieferung fur die BLS Uber diese Flache sei im Rahmen des Wettbewerbs seitens MR
abgelehnt worden, da es dann nicht moglich ware unsachgemafie Verkehre dort auszuschliel3en.
Wiurde man dies zulassen, dann kdnne man eine Gefahrdung des offentlichen Personenverkehrs
nicht ausschliel3en.

fasst zum Thema Verkehr zusammen, dass der zu beauftragende Verkehrsplaner
auch fur die Gestaltung des offentlichen Stral’enraums beauftragt werden misse. Dazu wirden
die Besucherparkplatze, die FulRwege und die Radwegeflihrung gehdren.

Denkmalschutz

berichtet, dass sich das Denkmalschutzamt noch in Abstimmung
mit dem Architekturblro befinde und sich die jetzt angegebene Héhe, Kubatur und Lage des
Baukérpers auf Baufeld 2 noch andern werde. Er fragt nach, ob diese Anderungen noch in den
Bebauungsplanentwurf aufgenommen werden kdnnen.
Merléuted, dass es ebenfalls noch ein Gesprach zwischen dem Fachamt SL und
em Oberbaudirektor geben werde, da es auch noch Uberarbeitungsbedarfe in gestalterischer
Hinsicht gebe. Das was dort besprochen werde, wirde dann noch in den Bebauungsplan-Entwurf
Ubernommen werden kénnen.



Baumbestand

I soricht an, dass der Baukdrper auf Baufeld 2 sich sehr dicht an der Béschung im
Siden und somit in unmittelbarer Nahe zum Bodendenkmal befinde. Er beflrchtet einen Eingriff
in dieses Bodendenkmal und in den groRen und bedeutenden Baumbestand in diesem Bereich.
fuhrt aus, dass es im Wettbewerbsergebnis so aussehe als wirden die Baume
kaum beeintrachtigt werden. Im Funktionsplan stelle sich dies allerdings anders dar. Wenn man
das Gebaude so umsetzen wolle und zusatzlich nach Stden verschiebe, wirden Baume gefallt
werden missen. Diesen Punkt miisse man in die Gesprache einbringen. Er fragt nach, inwiefern
diese Problematik in der Jurysitzung erkannt worden sei. Der Baumbestand sei grundsatzlich
weitgehend zu erhalten.
erlautert, dass es einen Prufpunkt zu diesem Belang gegeben habe und -

erichtet, dass Frau Henze diesen Punkt seines Wissens nach in der Preisgerichtssitzung
angemerkt habe. _erg;'-inzt, dass man im Rahmen der Vorprifung zusammen mit
MR festgestellt habe, dass das Gebaude recht nah an den Baumen stehen wirde sowie der
Vorplatz sehr versiegelt wirke und habe dies im Rahmen der Vorprufung als kritisch beurteilt. Es
ware seiner Erinnerung nach gesagt worden, dass das Volumen des Hauses insgesamt noch
einmal geprift und in Teilen verkleinert werden musse.
_ fragt nach, inwiefern fiir die in den Uberarbeitungsbedarfen formulierten
Baukoérperanpassungen der Baumbestand ursachlich war. ﬁerwidert, dass mit
dem Architekten Uber eine Verkleinerung gesprochen worden sei und wenn ein Abrlicken nach
Suden nicht gehe, ernsthaft Uber eine Verkleinerung nachgedacht werden musse.
halt fest, dass es hier einen Konflikt mit dem Baumbestand und dem
Denkmalschutz gebe und dies in den weiteren Gesprachen zu thematisieren sei.

Nachsatz:

Auszug aus dem Protokoll zur Preisgerichtssitzung: ,Der Abstand zum denkmalgeschitzten Altbau wird
als relativ eng wahrgenommen und ist zu optimieren. Der sensible Umgang mit den Bestandsbaumen an
den Wallanlagen ist in diesem Zusammenhang zu beachten. Es ist zu lberpriifen, wie das
Gesamtvolumen verkleinert werden kann, um eine wesentliche Beeintrachtigung des Denkmals zu
verhindern.”

_spricht die Vorgabe aus dem Wettbewerb an, dass die Baumkulisse von Planten un
Blomen, die oberhalb der Schaugewachshauser zu sehen sind, erhalten bleiben soll. Er fragt, ob
dies wegen der Hohe des Neubaus weiterhin moglich sei.

erwidert, dass der aktuelle Entwurf vom Preisgericht ausgewahlt und dies
dadurch entschieden worden sei.

Uberarbeitungsbedarfe aus der Jurysitzung

I 2:h't die Uberarbeitungsbedarfe aus der Jurysitzung

Lage Baukorper auf Baufeld 2:
- Abstand zu Altbau BLS wird als eng wahrgenommen (Denkmalschutz),
- Verkleinerung Baukoérpervolumen,
- Erhalt der Bestandsbaume,

auf und resiimiert, dass es hier Zielkonflikte gebe, bei denen alle Beteiligten bei der Uberarbeitung
sehr darauf achten sollten in wieweit diese Belange beriicksichtigt werden kdnnten.

- Erdgeschoss des Gebaudes auf Baufeld 2 wirkt zu gedrungen,

sei eine gestalterische Sache, die Uberarbeitet werden musse.
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- Brandschutz: innere ErschlieBungswege der Gebaude auf beiden Baufeldern sind zu
optimieren und der 2. Rettungsweg fir alle Baukorper (auch Bestand) zu sichern.

— bemerkt, dass dies bereits Herr Schafer angemerkt habe und es klar sei, dass
hierfur ein Brandschutzkonzept erstellt werden miisse.

- Fassade Baufeld 2: Prifung Materialitat, hellere Gestaltung,
- Uberarbeitung Botaniknutzung auf Baufeld 1: Funktion Anzuchtgewachshaus zu op-
timieren, Funktionalitat Lagerflachen UG und Betriebshof

Insgesamt sei anzumerken, dass das Augenmerk auf Baufeld 2 liegen wiirde, da es dort die
groRten Zielkonflikte gebe.

Erforderlichkeit von Gutachten

_ spricht die Erforderlichkeit weiterer Fachgutachten an und fragt nach, ob der
vorliegende Baumbestandplan auch eine Bewertung der Baume enthalte.
_f[]hrt aus, dass fir Baufeld 1 und 2 bisher keine Bewertung der Baume erfolgt sei
und dies in dem vorhandenen Gutachten noch erganzt werden musse.
kommt im weiteren Verlauf auf das Bodendenkmal im Bereich des
denkmalgeschutzten Bestandsgebaudes der BLS zu sprechen. Hier miisse man in der Bauphase
darauf achten, ob man auf Denkmale stof3e.
Des Weiteren benétige man ein Erschliefungskonzept einschliefldlich der Zufahrt flir Feuerwehr-
und Rettungsfahrzeuge, welches von einem Fachbdiro zu erarbeiten und vom Vorhabentrager zu
beauftragen sei. Auf seine Frage hin, ob noch weitere Gutachten nétig seien, melden sich einige
Teilnehmer zu Wort.

berichtet, es gebe eine Anmerkung aus dem Team ,Klimaschutz und
Klimaanpassung in der Bauleitplanung®. Das Gebaude auf Baufeld 1 stehe in einer
Kaltluftabflussbahn, die Richtung Stephansplatz fiihren wirde und dort mit den Kaltluftfliissen aus
den Wallanlagen und von der Alster zusammenkommen wurde. Das neue Gebaude sei deutlich
hoéher als das Bestandsgebaude und daher empfehle sie eine Bewertung der Veranderung durch
die Planung gegenuiber der Bestandssituation vorzunehmen, um einem Kaltluftstau vorzubeugen.
Die Innenstadt sei ein Gebiet mit starker Uberwarmung.
Als weiteren Punkt kommt sie auf die Starkregenkarte und den Uberflutungsschutz zu sprechen.
Die jetzige Darstellung der FlieBwege und Senken berlicksichtige nur die veraltete Situation mit
dem ehemaligen Trog. Sie regt eine Abstimmung mit den entsprechenden Stellen bei der BUKEA
an, um zu schauen was die geanderte Situation fir Auswirkungen habe. Das Gebaude auf
Baufeld 2 stehe in einem Bereich, an dem FlieBwege vorbeifiihren wirden.

Aulerdem wolle sie fur das Protokoll bestatigen, dass der B-Plan aus dem FNP entwickelbar sei.
Die Landesplanerische Stellungnahme sei in Arbeit.

_f[]hrt aus, dass das Fachamt SL, wie bereits aus den Ubersandten Unterlagen zu
ersehen sei, ein §13a-Verfahren durchfiihren wolle._antwortet, dass dem von Seiten
BSWI/LP nichts entgegenstehen wiirde.

fur die vorstehenden Ausfilhrungen und

bedankt sich bei
schliel$t sich der Stellungnahme von
Entwasserungskonzept gefordert und gesagt habe, dass die oberflachennahe und naturnahe

aus der Wasserwirtschaft an, der ein
Abflhrung des Wassers zu bevorzugen sei.




Man musse aber auch Starkregenvorsorge betreiben und schauen wie bei einem 30-jahrigen
Regenereignis im Plangebiet mit dem Oberflachenwasser umzugehen sei und wie die Bebauung
diese FlieBwege und Senken verandere.

Auch misse man betrachten was passiere, wenn noch starkere Regenereignisse auftreten
wirden. Es kénnten aus dieser Betrachtung Festsetzungsbedarfe entstehen, die zurzeit noch
nicht abschatzbar seien.

fasst zusammen, dass man ein Entwasserungskonzept mit Langzeitperspektive

bendtige.
schlagt vor im Vorwege eine Bodenuntersuchung zu beauftragen, um eine Grundlage

beziglich der Versickerungsfahigkeit zu erhalten. ||l 2ntwortet, dies sei
ublicherweise Bestandteil solch einer Untersuchung.

weist darauf hin, dass gepruft werden solle, ob eine Festsetzung
zur Vermeidung von Vogelschlag gerade auf Baufeld 1 an den vorgesehenen Glasflachen aus
Artenschutzgriinden zu treffen sei. Dies sei gerade in direkter Nachbarschaft zu Parkanlagen
bedeutsam.

Er halt des Weiteren einen Artenschutzbeitrag oder ein Fachgutachten zum Artenschutz fur
erforderlich, da man diese Belange auch bei Durchflihnrung eines Planverfahrens nach §13a
BauGB prufen musse. Er sieht insbesondere bei Baumfallungen und dem Abbruch des
Gelbklinkergebaudes artenschutzrechtliche Belange betroffen. Das Thema Vogelschlag habe er
bereits angesprochen.

Er kdnne sich vorstellen, dass man hier von einer groRen Erfassung — wie man sie bei grofReren
Planen durchfihren wirde - absehen konne, dies misse man aber noch bilateral besprechen.

Auf Riickfrage von erklart |GG c2ss sie denselben zuletzt
genannten Punkt wie im Kopf gehabt habe.

kommt noch einmal erganzend auf das Thema Baumbestand zu sprechen und fuhrt
aus, dass gerade die Baume in unmittelbarer Nachbarschaft zur geschuitzten Parkanlage der
optischen Abschirmung dienen und auch deswegen besonders erhaltenswert seien. Bei der
Bewertung musse neben der Beurteilung nach Kronendurchmesser auch die Hohe der Baume
betrachtet werden, damit man die Baume aus artenschutzrechtlicher Sicht beurteilen konne. Es
sollten darUber hinaus auch die stdlich angrenzenden Baume innerhalb der Parkanlage in das
Gutachten eingeschlossen werden, da der Kronendurchmesser dicht an das Gebaude
heranreiche.

Kita / Nachweis Kinderspielflachen

schlagt vor die Kita auf Baufeld 2 eher in Richtung der Griinanlage

zu orientieren, da im Zuge der zur zweiten Fortschreibung des Luftreinhalteplans erstellten
Modellwerte Belastungen durch Stickstoffdioxid an der Jungiusstrale ausgewiesen worden
seien. Diese befanden sich zwar unterhalb des Grenzwerts aber man miisse im Hinterkopf haben,
dass derzeit die Luftqualitats-Richtlinien Uberarbeitet und die Richtwerte ggf. nach unten
verandert werden wirden.

fuhrt aus, dass die Jungiusstral’e nicht besonders belastet und die Kita ohnehin
zur privaten Grinflache hin ausgerichtet sei. Er sagt aber zu dies ins Protokoll aufzunehmen.
Er fragt was zu den Kinderspielflachen bekannt sei.

bestatigt, dass die Freiflache fir die Kita von der Strale aus gesehen im
rickwartigen Bereich zur Innenhofflache/Auditorium angeordnet werden solle. Fur die Kita seien
16 Krippenplatze und 32 Elementarplatze, also insgesamt 48 Platze vorgesehen. Bei einem
Freiflachenbedarf von 6gm/Kind ergebe sich eine bendtigte Flache von 288gm. Da sogar 506gm
vorgesehen seien ergabe sich etwa 10gm AuRenflache pro Kind und somit seien die
Anforderungen erfuillt.
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Abstandsflachen

Auf Nachfrage erlautert ||l c2ss die Abstandsfliachen nach Aussage des Architekten
innerhalb des eigenen Grundstiucks und bis Mitte der StralRe erstrecken wirden und somit
eingehalten seien.

Leitungsrechten aus dem bestehenden B-Plan

ruft den Punkt ,Priifung der Erforderlichkeit zur Ubernahme von
Leitungsrechten aus dem bestehenden B-Plan St. Pauli 19 / Neustadt 20 / Rotherbaum 17 auf.
Er fragt nach, ob jemand etwas dartber wisse und fuhrt aus, dass dieser Punkt am besten noch
einmal explizit in der Tragerbeteiligung angesprochen werden solle.

Auf Ansprache berichtetH dass ihm nichts dariiber bekannt sei. Im Zuge der
Bauarbeiten in der Marseiller Promenade erfolge eine Neuordnung der Leitungstrassen.

_ fragt, ob es noch weitere Wortmeldungen gebe. Da sich niemand meldet, fasst
er zusammen, dass noch einiges an Detailarbeit anstehen wiirde und es Zielkonflikte gebe, die
sich besonders auf das Baufeld 2 konzentrierten.

Diese Themen wirden einem erfolgreichen Abschluss der Grobabstimmung aber nicht im Wege
stehen. _ erklart den B-Plan-Entwurf Neustadt 51 /St. Pauli 46 daher als
grobabgestimmt.

Er bedankt sich fur die vielen Wortbeitrage und die konstruktive Diskussion und beschlief3t die
Sitzung um 15:20 Uhr.

Anlagen:

- Teilnehmerliste

- Stellungnahmen zur Grobabstimmung

- Stellungnahmen im Nachgang zur Grobabstimmung

- Stellungnahmen der BSW/LP 21 vom 16.09. und M/RA vom 17.09.2021
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zum Bebauungsplan Neustadt 51 / St. Pauli 46

Zielsetzungen des Landschaftsprogrammes und des Flachennutzungsplans:

Fir die Beurteilung der landschaftsplanerischen und freiraumplanerischen Fachbelange mdchten wir
auf die herausragende Bedeutung und Lage des Baugebietes innerhalb des 1. Grlinen Ringes mit di-
rektem Bezug zum Bezirkspark Planten und Blomen sowie auf den Wert des geschitzten Ensembles
von Planten und Blomen mit den Schaugewéachshausern, der Wallanlage, dem alten Botanischen
Garten sowie auf das Schutzziel des Landschaftsbildes verweisen. Im Fladchennutzungsplan und
Landschaftsprogramm wird fir die Baufeld 1 und 2 eine Grinanlage/Parkanlage dargestellt. Der
Fokus der vorbereitenden Bauleitplanung liegt entsprechend auf dem Erhalt und der Entwicklung der
Parkanlage

Um diesen Zielsetzungen trotz Nachverdichtung und Planrechtschaffung annahernd gerecht zu wer-
den bitten wir um Beachtung folgender Planungshinweise:

Baumbestand, BGF und Wechselwirkungen:

Der vorgelagerte Realisierungswettbewerb mit freiraumplanerische Anteil sollte den Hochbau in den
landschaftlichen Kontext einbeziehen. Dies ist mit Blick auf die Terrassierungen in Baufeld 1 Rich-
tung Siiden und durch die B-Plan Festsetzung zu erhaltender Baume im Ubergang zu Planten und
Blomen sowie durch das Anpflanzgebot am Baufeld 2 bisher nur anteilig erkennbar. Insbesondere
die geplante Tiefgarageneinfahrt an der JungiusstraB3e ist jedoch hinsichtlich des Stra3enbaumer-
halts (eine fast 100 Jahre alten und vitale Linde gemaRB Baumgutachten) zu Uberprifen. Die bisher
in Aussicht gestellte Fallung zu Gunsten einer Tiefgaragenzufahrt scheint nicht mehr zeitgeman und
widerspricht den vielfachen Kraftaufwendungen zum Erhalt des StraBenbaumbestands. Mit Blick auf
die besondere Lage innerhalb des 1. Grunen Rings, den aktuellen Gesetzgebungen zur Klimaan-
passung, den Vereinbarungen aus dem Koalitionsvertrag/Vertrag fir Hamburgs Stadtgriin wird um
Nachbesserung gebeten.

Vermeidungsmafnahmen stellen einen wichtigen Bestandteil der Bauleitplanung dar. Im vorliegen-
den baumdkologischen Gutachten wurden die erhaltenswurdigen Bestandsbaume dokumentiert.
Das Gutachten scheint jedoch vorrangig auf die bisherige Planung zu reagieren ohne Méglichkeiten
einer Anpassung des Hochbaus anzusprechen. Sofern baumerhaltende Abstimmungsprozesse zum
Hochbau stattfanden, bitten wir um eine Auskunft.

Die vorgelegte Klimadkologischen Expertise benennt geeignete klimawirksame MaBnahmen und
fokussiert hierbei den Baumerhalt. Im Bereich der Privatbdume wird unsererseits ebenfalls Potential
gesehen:

* Baum Nr. 30 sollte in jedem Fall in die
AuBenanlage/Terrasse integriert und er-
halten werden

» die Abrissarbeiten des Schuppens bei
Baum Nr. 16 sollten baumerhaltend er-
folgen

« Baum Nr. 41 sollte durch eine Ver-
schiebung des Schuppens/Miillplatzes
(Kita) erhalten werden
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Bereits Im Auslobungspapier wurde seinerzeit eine BGF von 8000m? als Rahmenbedingung benannt.
Der Wettbewerbssieger Uberschritt diese gesetzte Gré3e und wich von dem gutachtlich ermittelten
Bedarf von 5700m2 bis 7400m2 BGF deutlich ab. Im Wettbewerb, als auch zur Grobabstimmung
wurde die Dimensionierung des Baukoérpervolumens kritisch bewertet (vorrangig Baufeld 2) und eine
Priifung bzw. Uberarbeitung der Baukérper angeregt. In der Begriindung/ Umweltbericht ist nunmehr
die Rede von 8400m? BGF. Fir eine abschlieBende Priifung der BGF erbitten wir eine Auskunft zur
tatsachlichen GroéBe. Siehe dazu: Protokoll zum Rickfragenkolloguium zum Wettbewerb mit dem
Hinweis von OD zur BGF-Einhaltung im ,Spannungsfeld von 5.700 m2 BGF (Studie TKA) und dem
ermittelten zukinftigen Bedarf von 7.400 m2 BGF (Raumprogramm Reform)*.

Unabhangig vom § 13a Verfahren sollte die Vermeidung von Eingriffen innerhalb des 1. Griinen
Rings starker Beachtung finden (siehe u.a. Vertrag f. HH Stadtgriin). Durch eine Verringerung
der BGF kénnte z.B. in Baufeld 1 die erhaltenswerte Zeder im Bereich des Gewachshauses sowie
weitere Bestandsbdume ggf. erhalten werden, vorausgesetzt, dass ein baumerhaltender Abriss des
Wirtschaftsgebdudes moglich ist. Eine Reduzierung der Bautiefe in Baufeld 2 in Richtung Parkanlage
wirde sich positiv auf den erhaltenswerten Baumbestand auswirken und zugleich den Eingriff in das
Grine Netz und das Landschaftsbild reduzieren.

Dach- und Fassadenbegrinung- Wechselwirkungen Klimaanpassung:

Geman der Planungshinweise aus der Landesplanerischen Stellungnahme wird die Festsetzung von
Dachbegrinung sehr begrift. In der Klimadkologischen Expertise wurde auf den besonderen Wert
von Baumen und Dach- und Fassadenbegriinung verwiesen zur Reduzierung der Aufheizung der
Gebaude durch die Reflexion- und Verschattungswirkung. Die bisherige Planung sieht jedoch die
Fallung einer Vielzahl an Bestandsbdumen vor. Das Thema Fassadenbegriinung wurde im Wet-
tbewerb als auch im B-Plan nicht bedacht. Die in Aussicht gestellten Baumfallungen insbesondere
bei Baufeld 1 zwischen Gals-Neubau und Gewachshaus werden kritisch hinterfragt. Gemaf der ak-
tuellen Gesetzgebung zur Klimaanpassung verweisen wir auf die Vorteile von Fassadenbegriinung
sowohl fir das lokale Kleinklima vor Ort als auch flr das Gebaude selbst. Es ergeben sich durch
eine Begrinung zudem weitere positive Effekte flr den Artenreichtum und die Aufenthaltsqualitat.
Entsprechend bitten wir um eine bessere Umsetzung der klimarelevanten MaBnahmen gemaf der
gutachterlichen Empfehlung, insbesondere wenn die Fallabsichten unvermeidbar bleiben.
Stellungnahme von BUKEA- zum Kompensationsbedarf geman Vertrag flir Hamburgs
Stadtgriin:

Die geplante Bebauung liegt vollstandig auf Flachen des Griinen Netzes der inneren Stadt bis ein-
schlieBlich des 2. Grinen Rings. Geman Einigung mit der Volksinitiative ,Hamburgs Grln erhalten®
(Drs. 21/16980) sind diese Flachen kinftig von Bebauung freizuhalten.

Zu Kapitel 3.3.4 Vertrag fir Hamburg Stadtgrin:

Derzeit befindet sich der Steckbrief zum Kompensationserfordernis flr die Flachenkulisse Griines
Netz noch in der Abstimmung mit BUKEA ] Nach jetzigem Kenntnisstand wird sich der
Kompensa-tionsumfang von derzeit 2.450 gm reduzieren. Der genaue Umfang wird noch ermit-
telt.

Stellungnahme von BUKEA- zum Denkmalschutz:

Je nach Betrachtungspunkt aus der Parkanlage schiebt sich der Neubau in Baufeld 1 — als Hinter-
grundmotiv - in das Blickfeld auf das denkmalgeschiitzte Schaugewéachshaus. Das Schaugewachshaus
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wird mit groBem finanziellen Aufwand saniert werden (vgl. Drs. 22/12775). Um visuelle Beeintrach-
tigungen auf diesen groBartigen Hermke Bau fir den Parknutzer zu minimieren, wird angeregt, die
BGF des Gebaudes auf dem Baufeld 1 zu reduzieren und die das Schaugewachshaus pragende
markante Kubatur bei der Ausformung des Neubaus starker zu berlcksichtigen. Dies kbénnte z.B.
durch eine Abtreppung des Neubaus nach Osten hin erfolgen.

Eingangsnummer:

Nr.: 1038 Details
eingereicht am: Verfahren: k.A.
24.01.2024 Verfahrensschritt: Beteiligung T6B
Institution: BSW-Amt fur Landesplanung und Stadtentwicklung

Abteilung: [

Eingereicht von

(Vor- u. Zuname): _

Im 6ffentlichen Bere- Nein
ich anzeigen:
Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

Zur Begrlindung:

Es wird empfohlen die Begrindung im Kapitel 5.9 um die angedachte Warmeversorgungslésung
zu erganzen. Zudem sollte im Text nach den Ausfiihrungen zur Bauphase (S. 28) eine Uberschrift
Betriebsphase eingefligt werden um dem Kapitel eine klarere Struktur zu geben.

Eingangsnummer:

Nr.: 1037 Details
eingereicht am: Verfahren: k.A.
24.01.2024 Verfahrensschritt: Beteiligung T6B
Institution: BSW-Amt fur Landesplanung und Stadtentwicklung

Abteilung: ]

Eingereicht von

(Vor-u. Zuname): |GG

Im 6ffentlichen Bere- Nein
ich anzeigen:
Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

Zur Begriindung:
Es existiert keine dezidierte Abwagung zum Schutzgut Wasser / Niederschlagswasser. Es wird emp-

6
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fohlen die Begrtindung um ein entsprechendes Kapitel in der Abwagung zu erganzen.

Eingangshnummer:

Nr.: 1032 Details
eingereicht am: Verfahren: K.A.
24.01.2024 Verfahrensschritt: Beteiligung T6B
Institution: BSW-Amt fir Landesplanung und Stadtentwicklung

Abteilung: E—

Eingereicht von

(Vor- u. Zuname): _

Im éffentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

Begriindung: Kapitel 5.6.1
Das Kapitel 5.6.1 zum Larmschutz kénnte insgesamt nachvollziehbarer strukturiert werden. -
empfiehlt die Uberschrift des Kapitels in ,Larmschutz* zu &ndern. Des Weiteren empfehlen wir die
Erlauterungen zur Festsetzung der Verkehrslarmfestsetzung zur besseren Verstandlichkeit im Un-
terkapitel ,Verkehrslarm* zu platzieren.
Die 16. BImSchV und die TA Larm enthalten keinen Immissionsgrenz- bzw. -richtwert far
Hochschulen. Zur Beurteilung der Larmimmissionen wurde daher die Schutzwurdigkeit eines All-
gemeinen Wohngebiets angesetzt. Wir empfehlen die Herleitung der Schutzwirdigkeit in der Be-
grundung zu erlautern. Dies kénnte wie die Erlauterungen der zur Beurteilung herangezogenen 16.
BImSchV und der TA Larm zu Beginn des Kapitels erfolgen. In diesem Zuge sollte auch deutlicher er-
lautert werden, dass aufgrund der vorgesehenen Nutzungen, nur der Tagzeitraum betrachtet wurde.
Die Auswertung der ermittelten Beurteilungspegel kénnte ebenfalls deutlicher beschrieben und
nachvollziehbar differenziert werden, an welchen Gebaudebereichen mit Uberschreitungen zu rech-
nen ist. Die Pegellberschreitungen durch Verkehrslarm sind ebenfalls an der Stid- und Sitdost-
fassade des sldlichen Neubaus ermittelt worden. An den larmabgewandten Fassaden und den
nérdlichen Gebauden werden die Pegel eingehalten. Auch die Uberschreitung des Spitzenpegels
durch den Containertausch kénnte mit genauen Angaben zur Uberschreitung nachvollziehbarer
beschreiben werden.

-empfiehlt das Abwagungsergebnis der Richtwertliberschreitung durch Gewerbelédrm in der
Begriindung argumentativ deutlicher hervorzuheben. Demnach wird die Richtwertiberschreitung
durch die Containerwechsel als vertretbar bewertet. Zur Losung des Gewerbelarmkonfliktes durch
den Containerwechsel wird im Gutachten eine Regelung der Abholzeiten vorgeschlagen. In der
Begrindung wird nicht deutlich, inwiefern diese Option tatsachlich geprift und ob eine angepasste
Wechselzeit geregelt wird.

-empfiehit den letzten Satz des Kapitels zu streichen, da dieser am Ende des Absatzes zusam-
menhangslos steht.

|
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Eingangsnummer:

Nr.: 1031 Details
eingereicht am: Verfahren: k.A.
24.01.2024 Verfahrensschritt: Beteiligung T6B
Institution: BSW-Amt far Landesplanung und Stadtentwicklung

Abteilung: I

Eingereicht von

(Vor- u. Zuname): _

Im offentlichen Bere- Nein
ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

Planzeichnung:

- empfiehlt die rdumliche Abgrenzung der Verkehrslarmfestsetzung in § 2 Nr. 4 der Verordnung
um die Rundung des Bestandsgebaudes im Nordwesten zu erweitern. Der Immissionsgrenzwert
wird erst am weiter dstlich gesetzten Immissionsort genau eingehalten. Es ist wahrscheinlich, dass
es zwischen den beiden Immissionsorten zu einer geringen Uberschreitung kommt. Durch die Er-
weiterung der Festsetzung ware zumindest der Eckbereich des Gebaudes vollstandig abgedecki.

Eingangsnummer:

Nr.: 1053 Details

eingereicht am: Verfahren: K.A.

24.01.2024 Verfahrensschritt: Beteiligung TéB
Institution: BUKEA-Wasser, Abwasser und Geologie
Abteilung: -Wasserwirtschaft und Abwasserwirtschaft

Eingereicht von

(Vor- u. Zuname):

Im 6ffentlichen Bere- Nein
ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme
Stellungnahme der BU KEA- zur Beteiligung 6ffentlicher Trager (TOB)
Die BUKEA -nimmt zu den vorliegenden Entwasserungsgutachten wie folgt Stellung:
Das vorliegenden Entwasserungsgutachten beriicksichtigt leider nur teilweise die Zielsetzungen

der RegenlinfraStrukturAnpassung (RISA), die verbindlich im § § 2 und 5 des Hamburger Kii-
maschutzgesetzes (HmbKIiSchG) i. V. m. dem Hamburger Klimaplans festgeschrieben sind. Positiv
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hervorzuheben ist der Rickhalt auf extensiv begrinten Retentionsdachern mit Abflussverzégerung
sowie die geplante Regenwassernutzung.

Die vorgesehen Ableitungen von Niederschlagswasser in die Mischwassersiele der Marseiller Straf3e
(Baufeld 1) als auch in die Jungiusstraf3e (Baufeld 2), sowie die geplanten unterirdischen Rick-
haltungen von Niederschlagswasser sind jedoch nicht mit den Zielsetzungen von RISA vereinbar.
Das Abkoppeln von Regenwasser aus dem Mischwassersiel, sowie eine oberflachennahe lokale
Bewirtschaftung von Niederschlagswasser sind zentrale Bausteine der RISA. Ist eine oberflachliche
Riickhaltung nicht mdglich, ist wenigstens der Uberflutungsnachweis nach DIN 1986-100 oberflach-
lich zu fihren. Gern kann dieser auch im Sinne einer doppelkoodierten Platzgestaltung erfolgen.
Bitte weisen Sie geeignete schadlosiiberflutbare Flachen fiir den Uberflutungsnachweis aus und be-
grinden Sie ggf. wieso diese nicht zur Verfligung stehen.

Angrenzend an die beiden beplanten Flachen liegt das Gewasser Wallgraben. Ist aufgrund
unglnstiger Bodenverhéltnisse eine Versickerung von Niederschlagswasser nicht méglich, sollte
eine Ableitung in das Gewassersystem Wallgraben angestrebt werden. Ein Rickhalt des Nieder-
schlagswassers in dem Gewasser verbindet die Vorteile der Verfligbarkeit fiir Flora und Fauna mit
einem positiven kihlenden Effekt auf das Mikroklima. Unter diesen Gesichtspunkten ist eine Ein-
leitung von Niederschlagswasser in das naheliegende Gewasser Wallgraben erneut zu tberprifen
und falls eine Einleitung nicht moglich ist zu begrtinden.

Erganzend bietet sich an, bei den geplanten Regenwasserspeicherungen eine verbindliche Auf-
nahme der Regenwassernutzung entsprechend tber folgende Formulierung im stadtebaulichen Ver-
trag mitaufzunehmen:

,Die Vorhabentrager:in ist verpflichtet, die Regenwassernutzung des anfallenden Oberflachen-
wassers gemaf der vorliegenden Entwasserungsplanung sicherzustellen und daflr erforderliche
Anlagen zu unterhalten. Von der Art und dem dargestellten Maf3 der verbindlichen Regenwasserbe-
wirtschaftung kann ausnahmsweise im Rahmen der konkretisierenden Planung im Bauantrag unter
Abstimmung mit der BUKEA abgewichen werden. Im Vorhabengebiet sind im Rahmen der festge-
setzten Nutzungen nur solche Vorhaben zuldssig, zu deren Durchfihrung sich der Vorhabentrager
im Durchfiihrungsvertrag/ Stadtebaulichen Vertrag verpflichtet.”

Das Entwasserungsgutachten ist erneut zu tGberarbeitenen und anschlieBend mit der BUKEA/-
abgestimmt werden.

Fur Ruckfragen stehen wir gerne zur Verfugung.

Mit freundlichen GriiBen

Eingangsnummer:

Nr.: 1051 Details
eingereicht am: Verfahren: k.A.
24.01.2024 Verfahrensschritt: Beteiligung T6B

Institution: BUKEA-Wasser, Abwasser und Geologie

9
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Abteilung: I \Vasserwirtschaft und Abwasserwirtschaft
Eingereicht von

(Vor- u. Zuname): _

Im &ffentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

BUKEAnimmt, wie folgt, Stellung:

In der Verordnung wird die Lage eines Eisspeichers festgesetzt (§ 2 Nr. 7). Aus der Begrindung
und den weiteren Unterlagen geht nicht hervor, wie tief dieser in den Untergrund einbinden soll. Gibt
es ein entsprechendes Energiegutachten, in dem dies ggf. erldutert wird?

In der baulichen Umsetzung ist zu gewahrleisten, dass durch den Einbau keine dauerhaften
Wegigkeiten zum Grundwasserleiter erzeugt werden.

Eingangsnummer:

Nr.: 1034 Details
eingereicht am: Verfahren: K.A.
18.01.2024 Verfahrensschritt: Beteiligung T6B
Institution: Eisenbahn-Bundesamt
Abteilung: AuBenstelle Hamburg/ Schwerin - Standort Hamburg

Eingereicht von

(Vor- u. Zuname): _

Im éffentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,

das im Betreff bezeichnete Plangebiet liegt bei der Eisenbahnstrecke Nr. 6100 Berlin-Spandau
- Hamburg-Altona und bei der S-Bahnstrecke Nr. 1240 Hamburg Hbf - Hamburg-Altona. Infras-
trukturbetreiberin fur diese Strecken ist die DB Netz AG, eine Eisenbahn des Bundes. Belange
des Eisenbahn-Bundesamtes sind insoweit beruhrt.

Es ergeht folgende Stellungnahme:

Planrechtsverfahren nach § 18 Allgemeines Eisenbahngesetz (AEG), die Auswirkungen auf
das Vorhaben haben kénnen, sind beim Eisenbahn-Bundesamt derzeit nicht anhangig. Aus
planrechtlicher Sicht bestehen keine Bedenken.

Immissionen aus dem Betrieb der Bahn, wozu auch Erschiitterungen zahlen, sind zu dulden.
Nach dem Verteiler der Beteiligungsemail wurde die Deutsche Bahn AG (koordinierende
Stelle: DB Immobilien, Region Nord, Hammerbrookstr. 44, 20097 Hamburg db.dbimm.nl.hmb.postfach@deutscl

10
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bereits in das Verfahren eingebunden und zu einer Stellungnahme aufgefordert. Rein vorsor-
glich weise ich darauf hin, dass diese Stellungnahme des EBA die DB-Stellungnahme weder
beruhrt noch ersetzt.

Eingangsnummer:

Nr.: 1029 Details

eingereicht am: Verfahren: K.A.

15.01.2024 Verfahrensschritt: Beteiligung T6B
Institution: BUKEA-Naturschutz, Grinplanung und Bodenschutz
Abteilung: -Naturschutz

Eingereicht von

(Vor- u. Zuname): _

Im 6ffentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,

BU KEA. bittet, die im Artenschutz-Fachbeitrag (AFB) angegebenen Abrisszeiten bzw. Kontrollen
fir das Gebaude A in die Verordnung aufzunehmen, obwohl dies planungsrechtlich nicht zwin-
gend erforderlich ist. Dies wirde sicherstellen, dass die notwendigen MafB3nahmen zum Schutz der
Haussperlinge bei der Umsetzung des Bebauungsplans angemessen berlicksichtigt werden.

BU KEA.bezieht sich hierbei auf folgende Aussage aus der Begriindung:

Abbruch von Geb&duden mit Hohlenbrilterbestand auBBerhalb der Brutzeit der Haussperlinge (Mitte
Mérz bis Ende August - allgemein giltige Zugriffsverbote gem. § 44 BNatSchG) — Eine Festsetzung
in der Verordnung zum Bebauungs-plan ist nicht erforderlich, da es sich um allgemein geltendes
Recht handelt. Bei Abweichungen ist vorab durch eine fachkundige Uberpriifung die Freiheit der
Gebaude von Bruten festzustellen.

Eingangsnummer:

Nr.: 1018 Details

eingereicht am: Verfahren: K.A.

09.01.2024 Verfahrensschritt: Beteiligung T6B
Institution: BSW-Amt fir Verwaltung, Recht und Beteiligungen
Abteilung: Recht und Beteiligungen

Eingereicht von

(Vor- u. Zuname): _

Im offentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

11
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Begrindung S. 13:

Stellungnahme

Ich bitte zu prifen, inwiefern das erwdhnte AuBenlager und die Schuttmulde (Kompost) pla-
nungsrechtlich abgesichert sind und insbesondere, ob diese in der Flache fir den Gemeinbe-
darf Hochschule (Bucerius Law School) zulassig sein soll, die z.T. als externe Mietflachen zur

Botaniknutzung genutzt werden sollen.

Die Zulassigkeit eines AuBenlagers, von dem Immissio-

nen ausgehen dirfte, in der Gemeinbedarfsflache der Hochschule diirfte genehmigungsrechtliche

Probleme aufwerfen.

Eingangsnummer:

Eingereicht von
(Vor- u. Zuname):
Im &ffentlichen Bere-
ich anzeigen:
Planunterlage:

Nr.: 1021 Details

eingereicht am: Verfahren: K.A.

09.01.2024 Verfahrensschritt: Beteiligung T6B
Institution: BSW-Amt fir Verwaltung, Recht und Beteiligungen
Abteilung: Recht und Beteiligungen

Nein

Gutachten / Untersuchung / Artenschutzfachliche Priifung

Stellungnahme

Ich bitte zu prifen, inwiefern es relevant ist flir die artenschutzrechtliche Prifung, dass dem
Gutachten noch ein veralteter Planungsstand zugrunde liegt.

Eingangsnummer:

Nr.: 1012 Details
eingereicht am: Verfahren: K.A.
04.01.2024 Verfahrensschritt: Beteiligung T6B
Institution: Hamburg Wasser
Abteilung: Digitales Informationsmanagement

Eingereicht von
(Vor- u. Zuname):
Im &ffentlichen Bere-
ich anzeigen:
Planunterlage:

Nein

Gutachten / Untersuchung / Entwasserungsgutachten

Stellungnahme

12
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Sehr geehrte Damen und Herren,

grundsatzlich sind hydraulische Vorgaben der HSE sowie allgemeine RISA-Grundsatze im vorliegen-
den Entwasserungskonzept berlcksichtigt.

Somit bestehen seitens der HSE hierzu keine Bedenken.

Eingangsnummer:

Nr.: 1010 Details

eingereicht am: Verfahren: k.A.

02.01.2024 Verfahrensschritt: Beteiligung T6B
Institution: Gasnetz Hamburg GmbH
Abteilung: Fachbereich Asset Management

Eingereicht von

(Vor-u. Zuname): | GG

Im &ffentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

Stellungnahme Gasnetz Hamburg

Sehr geehrte Damen und Herren,

vielen Dank, dass Sie im Rahmen |hrer Planung an uns gedacht haben.

Im Bereich der geplanten MaBnahme betreiben wir Versorgungsanlagen, die der o6ffentlichen
Gasversorgung dienen. Es ist lhnen nicht gestattet, Bauwerke zu errichten, Baume anzupflanzen
oder andere bauliche MaBnahmen im Bereich der Gasversorgungsanlage ohne Genehmigung
durchzufthren. Wir bitten Sie, Annaherungen mit uns abzustimmen.

Sie finden Informationen liber den Umgang mit unseren Gasversorgungsanlagen auf unserer
Homepage unter dem folgenden Link: www.gasnetz-hamburg.de

Zusatzliche Hinweise:

Bitte informieren Sie uns Uber den Fortgang lhres Verfahrens. Uns ist besonders wichtig, Pla-
nungsanderungen im Bereich der Gasversorgungsanlagen zu erhalten.Bitte denken Sie daran, dass
Ihre zustéandigen Bauunternehmen die aktuellen Planunterlagen zur Bauausfihrung anfordern. Dies
sollte spatestens 10 Tage vor Baubeginn passieren.

Fur Ruckfragen stehen wir Innen gerne zur Verfigung.

Mit freundlichen GriiBen
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Abwagungstabelle | Neustadt51-StPauli46 | Bauleitplanung Online

Eingereicht von

Nr.: 1019 Details

eingereicht am: Verfahren: K.A.

09.01.2024 Verfahrensschritt: Beteiligung T6B
Institution: BSW-Amt fir Verwaltung, Recht und Beteiligungen
Abteilung: Recht und Beteiligungen
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Stellungnahme

Die Pflicht (§ 2 Nr. 13 der VO),

mindestens 30 vom Hundert der mit (B) bezeichnete
Dachflache und mindestens 50 vom Hundert aller
anderen Dachflachen sind jedoch — bezogen auf die
jeweilige Gebaudegrundflache —in jedem Fall zu be-
grunen

durfte sich auf alle Dachflachen beziehen. Sie ist
problematisch:

Es ist zum einen keine Dachneigung explizit fest-
gesetzt worden fiir die Neubauten, ins. den Bau
an der JungiusstraBe. Implizit wird hiermit aber far
diese Bauvorhaben eine Pflicht zur Dachgestaltung
festgesetzt, die eine Begriinung jedenfalls in Teilen
ermoglicht. Es ware stringenter, eine Dachneigung
(§ 81 Abs. 2a HBauO ist auch zitiert) explizit
festzusetzen.

Zum anderen bezieht sich die Festsetzung grund-
satzlich auf alle Dachflachen, d.h. auch auf die
(denkmalgeschitzten) Bestandsgebdude und die
Gewéachshauser (und nicht nur auf die Décher,
die mit der besonderen Festsetzung (A) und (B)
gekennzeichnet sind. Dies ist problematisch. Denn
eine Verwirklichung einer Begrinung hier im Be-
stand ist schon aus Grinden des Denkmalschutzes
und der existenten Dachgestaltung ausgeschlossen.
Dem Plan liegt auch eine Erhaltung des Bestandes

Abwagungsvorschlag
k.A.

zugrunde. Der Plan trifft gerade fur die denkmalgeschutzten

Gebaude keine Festsetzungen fur einen Neubau,
welcher dann mit einer Dachbegriinung zu verwirk-
lichen wéare, sondern setzt den Bestand fest. Vor
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diesem Hintergrund erscheint es folgerichtig, dass
sich die Pflicht zur Dachbegrinung nur auf die Bau-
vorhaben beziehen soll.
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Stellungnahme

Abwagungsvorschlag

§ 2 Nr. 15: LP 21 empfiehlt die Beleuchtungs- k.A.
beschrankung zur Herstellung der verkehrssicheren
Nutzung der Frei und Verkehrsflachen sowie den
letzten Satz der Festsetzung zur Beschrankung
der Beleuchtung zu streichen. Nach aktueller Ein-
schatzung sind diese Formulierungen zu unbes-
timmt. Eine Anpassung der Musterfestsetzung
hinsichtlich der Definition einer verkehrssicheren
Nutzung und Beleuchtungsbeschrankung ist derzeit
in Erarbeitung. Wir empfehlen daher die Verwen-
dung der aktuellen Version der Musterfestsetzung:
AuBenleuchten sind zum Schutz von wildleben-
den Tierarten ausschlieBlich mit Leuchtmitteln mit
warmweilBBer Farbtemperatur und maximal 3000
Kelvin zuldssig. Die Leuchtgehduse sind gegen das
Eindringen von Insekten staubdicht geschlossen
auszuftihren und ddrfen eine Oberfldchentemper-
atur von 60 < nicht Uberschreiten. Eine Abstrahlung
oberhalb der Horizontalen sowie auf angrenzende
Wasserflachen, Gehdlze oder Griinflichen ist un-

zuléssig.




Hamburger Energiewerke GmbH
Postfach 710470, 22164 Hamburg

Bezirksamt Hamburg-Mitte

Bebauungsplan
Neustadt 51 / St. Pauli 46 - Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,

wir haben die Unterlagen des oben genannten Bebauungsplans gepriift und
teilen Ihnen mit, dass sich in dem Bereich Fernwarmeleitungen befinden.

Beachten Sie bitte, dass Aufgrabungen und Arbeiten im Bereich von
Fernwdrmeleitungen mit besonderer Riicksicht auszufiihren sind:

Bei Aufgrabungen parallel zu Fernwarmeleitungen in Betonkandlen darf
ein lichter Abstand von 1 m, bei Ihrer Kreuzung ein lichter Abstand von 0,40
m nicht unterschritten werden.

Bei  Aufgrabungen im Bereich von Kunststoffmantelrohr -
Fernwarmeleitungen (KMR) ist jeweils ein lichter Abstand von 1 m
gefordert, da besonders hier der rohrumhiillende Boden zur Abstiitzung des
Bettungsdruckes und zum Erhalt ihrer Lage notwendig ist.

Zusatzlich dirfen keine Lasten aus Bauwerken und Fundamenten auf unsere
Anlagen und Leitungen wirken.

Wir weisen ausdriicklich auf die "Empfehlungen flir Aufgrabungen im Bereich
von erdverlegten KMR" hin.

Des Weiteren mochten wir darauf hinweisen, dass sich in unseren
Fernwdrmetrassen auch 400V-Steuerkabel befinden. Beachten Sie bitte auch
mogliche Querverbindungen dieser zu Schaltkdsten, Schachten und
Gebauden.

Jede Beschddigung von Fernwdrmeanlagenteilen ist umgehend der
Hamburger Energiewerke GmbH zu melden.

Den zurzeit aktuellen Fernwarmeleitungsbestand entnehmen Sie bitte dem
beigefligten Fernwarme Ubersichtsplan (rot eingezeichnet sind die in Planung
befindlichen Leitungen).

Landesbank Hessen-Thiringen, IBAN: DES0 5005 0000 0090 0858 12; SWIFT (BIC): HELADEFFXXX
Handelsregister: Amtsgericht Hamburg HRB: 120594; Steuernummer 27/112/01346

Sitz der Gesellschaft: Hamburg; Vorsitzender des Aufsichtsrates: Senator Jens Kerstan
Geschaftsfiihrung: Christian Heine, Kirsten Fust, Michael Prinz

—amburger
€nergiewerke

Hamburger Energiewerke GmbH

Grundstiicksmanagement
Andreas-Meyer-Strafe 8
22113 Hamburg

Geschiftsstelle
Andreas-Meyer-Strafe 8
22113 Hamburg

Datum
23.01.2024

Thre Zeichen
Neustadt 51 / St. Pauli 46

Thre Nachricht vom
27.12.2023

www.hamburger-energiewerke.de



Der Ubersichtsplan gilt nicht als Leitungsauskunft. Erforderlichen
Leistungsauskiinfte (Lageplane, Revisionszeichnungen) sind bei der
Hamburger Energiewerke Netzdokumentation (dokumentation@hamburger-
energiewerke.de) einzuholen, oder- vorrangig- (ber das online
Leitungsauskunftsportal ,ELBE +" der Stadt Hamburg.

Wir bitten darum, die Fernwdrmeleitung in der Begriindung unter den
Angaben zum Bestand mit aufzufiihren.

Freundliche GriiBe

Hamburger Energiewerke GmbH

Anlagen

Datum 23.01.2024
Seite 2/2
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Ubersichtsplan N

Dieser Ubersichtsplan darf nicht als Planungsgrundlage genutzt werd
und es sind keine MaBe hieraus zu entnehmen.

Die genaue Lage der Fernwarme-Leitung ist den Revisiorszemnunien zu entnehmen.
(=

Anzufordern unter Tel, 6396 3551
oder dokumentation@hamburger-energiewerke.

Zeichenerklarung:

Wesieriots Fanal KMR :tll ﬁ Egt GeplantBau
Dampfnatz L —  — B ] ﬁ:# _

Fernwérme Schacht .

Femwarme Ubergabestation ©

Die Aufgrabenchtlinie fur das Aufgraben neben Fernwérmeleitungen ist zu beachtan.

In unseren Femwarmetrassen befinden sich auch 400V-Steuerkabel, beachten Sie
mdagliche Querverbindungen dieser zu Schaltkdsten, Schachten und Gebauden.
Jede Beschédigung von Fernwarme-Anlageteilen ist umgehend unter

Hamburger Telefon 53-1 melden !
'EI'IEI'giEUJEI'kE Gltig bis: 22.02.2024
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1 BaumaBnahmen im Bereich von Fernwdarmeanlagen, allgemeine Hinweise

1.1 Vorbemerkung

Bei der Ausfiihrung von BaumaBnahmen im Bereich von Fernwarmeanlagen sind von allen Parteien
(Bauherren, Planer, ausfiihrende Firmen usw., im Nachfolgenden Bauunternehmen) die folgenden allge-
meinen Hinweise zu beachten. Die Bauunternehmen tragen die Verantwortung fiir die Einhaltung / Be-
ricksichtigung der Hinweise, deren Umsetzung sowie die Kostentragung. Die entsprechenden Kosten-
Ubernahmeerklarungen sind der Warme Hamburg GmbH zur Verfiigung zu stellen.

1.2 Lage der Fernwarmanlagen ermitteln

Die Lage der Fernwdarmeanlagen muss grundsatzlich vor der Ausfiihrung von BaumaBnahmen ermittelt
werden, damit keine Beschadigungen, z.B. durch die Ankerherstellung, durch Lasteinleitungen usw.,
entstehen. Die genaue Anordnung der Fernwarmeanlagen ist daher vor Beginn der BaumaBnahme mit-
tels ,,Suchschachtungen™ (Handschachtung nétig) zu ermitteln. Aufgrund der vorhandenen Rohrleitungs-
/ Bettungskrafte (siehe unten) diirfen nur schmale Suchschlitze ausgefiihrt werden.

Sollten Fernwdrmeschachte von der BaumaBnahme betroffen sein, Priifung vor Ort erforderlich. Bei Be-

darf ist die Lage und Ausdehnung der betroffenen Fernwdarmeschachte auBen sowie innen mit einer In-

nenbesichtigung exakt zu bestimmen. Es wird an dieser Stelle ausdriicklich darauf hingewiesen, dass die
Fernwarmeanlagen nur durch Mitarbeiter des Fernwarmebetriebes der Warme Hamburg GmbH gedffnet
und betreten werden diirfen.

Neben den eigentlichen Fernwarmeanlagen ist in diesem Zusammenhang auch die Lage der dazugehdori-
gen Drainageanlagen zu ermitteln und zu beriicksichtigen.

1.3 Lage der Fernwarmanlagen bei der Planung berlicksichtigen

Die Anordnung der Fernwarmeanlagen ist bei den Planungen zu berticksichtigen. Die Plane sind zu
Uberpriifen und ggf. entsprechend zu (iberarbeiten. In den Planen ist der Bezug zu den Fernwarmeanla-
gen bzw. die Lage der BaumaBnahme im Verhaltnis zu den Fernwarmeanlagen darzustellen. Die Gberar-
beiteten giiltigen Plane sind der Warme Hamburg GmbH friihestméglich zur Verfiigung zu stellen.

1.4 Beweissicherung

An den Fernwdrmeanlagen ist eine Beweissicherung, an den Fernwarmekanalen mittels Kanalinspektion,
durchzufiihren und mit der Warme Hamburg GmbH abzustimmen. In den Bereichen, in denen mit Set-
zungen und / oder Verschiebungen zu rechnen ist, ist eine ,Setzungs- / Verschiebungsiiberwachung" an
den Fernwarmebauwerken durchzufiihren.

Die BeweissicherungsmaBnahmen sind nach Abstimmung mit der Warme Hamburg GmbH vor Beginn
der BaumaBnahmen und nach Abschluss des Bauvorhabens durchzufiihren und zu dokumentieren. Bei
Bedarf sind Zwischenuntersuchungen durchzufiihren.

1.5 Grundsatzliche Hinweise
Weitere grundsatzlich zu beachtende Hinweise:

1. Grundsatzlich ist sicherzustellen und nachzuweisen, dass die zulassigen Belastungen der Fern-
warmeanlagen nicht tiberschritten werden und Schaden an den Fernwarmeanlagen sicher ver-
mieden werden.

2. Uber den Fernwérmeanlagen diirfen grundsatzlich keine groBen / schweren Maschinen aufge-
stellt, Materialien abgelagert und Baustelleneinrichtungen aufgestellt werden. Hier ist insbe-
sondere sicherzustellen, dass im Bereich der MaBnahmen der Bauunternehmen keine weiteren
Belastungen auf die Fernwarmeanlagen einwirken. Es ist zu beachten, dass sich Lasten aus
den MaBnahmen des Bauunternehmens und etwa weiter vorhandenen Lasten (iberlagern kon-
nen.

Hinweis: Ausgedruckte Managementdokumente unterliegen nicht dem Anderungsdienst!
Die jeweils aktuelle Fassung liegt elektronisch im Laufwerk fiir freigegebene Managementdokumente gemaB Verfahrens-
anweisung zur Erstellung und Lenkung von Managementdokumenten und Aufzeichnungen vor.
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3. Die BaumaBnahmen sind im Bereich der Fernwarmeanlagen erschiitterungsfrei durchzufiih-
ren. Der Einsatz von stark vibrierenden / riittelnden Geraten ist zu vermeiden.

4. Es ist weiterhin sicherzustellen, dass im Baustellenbereich die Uberdeckungshéhe nicht ver-
mindert wird. Bodenabtragungen, etwaige ,Einsackungen™ usw. sind zu vermeiden.

5. Die grundsatzlichen Schutzanweisungen der Warme Hamburg GmbH ( WR 3601 ) sind zu be-
achten. Schaden an den Fernwdrmeanlagen sind gemaB den oben genannten Schutzanwei-
sungen zu vermeiden.

6. Uber die Tragfihigkeit des Bodens und der Oberflache sowie {iber die Grundbruchsicherheit
kdnnen keine Angaben gemacht werden. Die Standsicherheit des Baufeldes sowie die Grund-
bruchsicherheit der Flachen sowie deren Tragfahigkeit sind von den Bauunternehmen sicher-
zustellen bzw. nachzuweisen. Uber die Lastvertraglichkeit anderer Leitungen usw. kénnen
keine Angaben gemacht werden.

7. Fir eventuelle Folgeschaden, die aus einer Freilegung, fehlender Stiitzung, Annaherung an
die Anlagen der Warme Hamburg GmbH usw., oder aus einem Versagen der Anlagen der
Warme Hamburg GmbH infolge unzuléssiger Lasteintragungen und/oder —Uberlagerungen mit
anderen Lasten, zu groBen Pressungen oder Setzungen usw. hervorgehen, Gbernimmt die
Warme Hamburg GmbH keine Haftung.

8. Fernwarmeanlagen missen grundsatzlich fiir evtl. Stérungsbeseitigungen und Reparaturmal3-
nahmen jederzeit zuganglich bleiben sowie fiir die Herstellung des Arbeitsraumes allseitig frei-
gelegt werden kdnnen. Fir diese Arbeiten ist ein allseitiger Mindestabstand von 1,0m einzu-
halten. Dies gilt insbesondere fiir Griindungen, Spundwande, Gebaudewande usw.

9. Fernwarmeanlagen diirfen nicht mit Gebaudeteilen iberbaut werden. Schachte dirfen nicht
zugestellt werden, weil sie fiir betriebliche Schalthandlungen, SicherungsmaBnamen und fiir
Stérungsbeseitigungen jederzeit begehbar sein miissen.

1.6  Ansprechpartner

siehe Seite 2
2 Baugruben, Graben usw. im Bereich von Fernwarmeanlagen

2.1 Vorbemerkung

Bei der Ausflihrung von Baugruben, Graben usw. (im Folgenden Baugrube genannt) im Bereich von
Fernwarmeanlagen sind die folgenden Hinweise zu beachten. Die Verantwortung fir die Einhaltung /
Bertiicksichtigung der Hinweise sowie die Durchfiihrung der geforderten MaBnahmen und deren Kosten
tragen die Bauunternehmen. Die entsprechenden Kostenitibernahmeerklarungen sind der Warme Ham-
burg GmbH zur Verfligung zu stellen.

Die im Abschnitt 1 genannten allgemeinen Hinweise gelten hier analog.

2.2 Abstdnde von Rickverankerungen

An Fernwarmeanlagen, deren Lage und Abmessungen durch Vermessung oder Suchschachtungen ein-
deutig bestimmt wurden (siehe oben), ist ein Mindestabstand von den Ankerlitzen (Bohrachse) zu den
Fernwarmeanlagen von 1,5m einzuhalten. Fur den Fall, dass die Lage der Fernwarmeanlagen nicht ein-
deutig ermittelt werden konnte, sind gréBere Abstande einzuhalten, die im Einzelfall gesondert mit der
Warme Hamburg GmbH abzustimmen sind.

Der lichte Abstand von den Verpresskorpern zu den Fernwdrmeanlagen sollte mindestens 5m betragen.
Bei Fernwarmeanlagen, deren Lage und Abmessungen nicht durch Vermessung oder Suchschachtungen
eindeutig bestimmt wurden, ist ein entsprechender Sicherheitszuschlag zu verwenden, der im Einzelfall

gesondert mit der Warme Hamburg GmbH abzustimmen ist. Unabhangig von dem genannten Abstands-
maB ist sicherzustellen und nachzuweisen, dass sich durch die Riickverankerung (Verpressvorgang, Be-

lastung der Anker usw.) kein vergréBerter Erddruck an den Fernwarmeanlagen ausbildet.

Hinweis: Ausgedruckte Managementdokumente unterliegen nicht dem Anderungsdienst!
Die jeweils aktuelle Fassung liegt elektronisch im Laufwerk fiir freigegebene Managementdokumente gemaB Verfahrens-
anweisung zur Erstellung und Lenkung von Managementdokumenten und Aufzeichnungen vor.
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2.3 Aufrechterhaltung der Lagesicherheit, Vermeidung von Setzungen usw.

Bei der Anordnung und Herstellung der Baugrube, des Verbaus, der Boschung usw. ist sicherzustellen
und nachzuweisen, dass die Lagesicherheit / Lagestabilitdt der Fernwarmeanlagen zu jeder Zeit erhalten
bleibt. Gdf. sind geeignete Unterfangungen vorzusehen. Die vorhandenen Rohrleitungs- / Bettungskrafte
(siehe unten) sind dabei zu beachten und missen zu jeder Zeit von der Baugrubensicherung (z.B. Ver-
bau, Béschung usw.) aufgenommen werden kénnen.

2.4 Hohlraumfreie Ausfiihrung

Der Verbau ist hohlraumfrei herzustellen und wahrend der gesamten Bau- und spateren Riickbauphase
sicherzustellen. Etwa entstehende Hohlrdume sind wieder zu verfillen. Auch die freie Ankerlénge ist mit
einem geeigneten Material zu verfiillen.

Um unnétige Verformungen zu vermeiden, ist die maximale unverbaute freie Hohe bis zum Einbau der
Ausfachung (z.B. Verbohlung usw.) auf max. 50 cm zu begrenzen.

2.5 Vermeidung von unzuldssigen Belastungen, Setzungen, bzw. Verschiebungen oder Ver-
formungen

Lasteintragungen (Pressungen) und vertikale Setzungen und / oder horizontale Verschiebungen / Ver-
formungen des Erdreiches, die von der Baugrube / der BaumaBnahme auf die Fernwarmeanlagen ein-
wirken, sind zu vermeiden (setzungsempfindliche Bauwerke!). Dies gilt wahrend der Erstellung, der Er-
haltung und des Riickbaus der Baugrube. Sollte dies nicht mdglich sein, ist der Nachweis zu fiihren,
dass die Auswirkungen fir die Fernwdrmeanlagen vertraglich sind. Bei dem Nachweis sind auch etwaige
weitere auf die Fernwarmeanlagen einwirkenden Lasten zu bertiicksichtigen und zu tberlagern.

Unabhangig von den oben genannten Nachweisen sollen die Setzungen und / oder Verformungen des
Erdreichs im Bereich der Fernwarmeanlagen 5mm nicht liberschreiten. Es ist in diesem Zusammenhang
darauf zu achten, dass dabei die Differenzsetzungen / -verformungen (je laufenden Meter Rohrleitung
bzw. Fernwdrmekanal) den Wert von Imm/m ( im Maximum 5 mm ) nicht tberschreiten. Die genann-
ten Werte gelten fiir die jeweiligen Vektorsummen.

Es ist sicherzustellen, dass wahrend der gesamten BaumaBnahme (einschl. Vorbereitung und Riickbau)
die max. zulassige Belastung der Fernwarmeanlagen nicht tberschritten wird und Schaden an den Fern-
warmeanlagen sicher vermieden werden.

2.6 Nachweise

Die entsprechenden Nachweise sind zu erbringen und der Warme Hamburg GmbH rechtzeitig (ca. 4 Wo-
chen) vor der Ausflihrung zur Verfligung zu stellen.

Diese sind, insofern nicht anders abgestimmt, mindestens:

Plan BaumaBnahmen ( Abschn. 1.3 )
Nachweis Beweissicherung ( Abschn. 1.4 )
Nachweis Erddruck ( Abschn. 2.2 )
Nachweis Lasteintragung ( Abschn. 2.5 )

2.7 Fernwarmeanlagen missen durch das Erdreich gestlitzt werden, Rohrleitungs- / Bet-
tungskrafte

Es ist weiter zu beachten, dass die Fernwarmeanlagen durch das Erdreich gestiitzt werden miissen. Bei
fehlender Stiitzung der Anlagen durch das Erdreich besteht die Gefahr des Ausknickens.

Die Herstellung der Baugrubensicherung muss so erfolgen, dass die Rohrleitungs- / Bettungskrafte zu
jeder Zeit von der Baugrubensicherung aufgenommen werden kénnen, damit die benétigte Stiitzwir-
kung erhalten bleibt.

Hinweis: Ausgedruckte Managementdokumente unterliegen nicht dem Anderungsdienst!
Die jeweils aktuelle Fassung liegt elektronisch im Laufwerk fiir freigegebene Managementdokumente gemaB Verfahrens-
anweisung zur Erstellung und Lenkung von Managementdokumenten und Aufzeichnungen vor.
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Die Fernwarmeanlagen dirfen daher nicht ohne SicherungsmaBnahmen freigelegt werden. Weiterhin
darf die Stiitzung der Fernwarmeanlagen durch das Erdreich nicht gemindert werden.

Fir den Fall, dass die Fernwarmeanlagen ganz oder teilweise freigelegt oder deren Stiitzung gemindert
werden miuissen, ist die Warme Hamburg GmbH unverziiglich zu informieren, damit die nétigen Schutz-
maBnahmen definiert werden kdnnen.

2.8 Mindestabstdnde

Unabhdngig von den statischen oder sonstigen Erfordernissen sollte ein lichter Mindestabstand zwischen
den Fernwarmeanlagen und der Baugrube (bei Boschungen der horizontale lichte Abstand zum oberen
Anfang der Boschung) von 1,0m nicht unterschritten werden.

3 Mitgeltende Unterlagen

Ident-Nummer Beschreibung

XFB_WR3601 Schutzanweisungen von Fernwarmeanlagen

Hinweis: Ausgedruckte Managementdokumente unterliegen nicht dem Anderungsdienst!
Die jeweils aktuelle Fassung liegt elektronisch im Laufwerk fiir freigegebene Managementdokumente gemaB Verfahrens-
anweisung zur Erstellung und Lenkung von Managementdokumenten und Aufzeichnungen vor.



VORSICHT ...
ROHRLEITUNGEN!

Schutzanweisung fur
erdverlegte Fernwarmerohrleitungen

Hamburger
€nergiewerlse

ERKUNDUNGSPFLICHT

Vor der Aufnahme der Arbeiten in 6ffentlichem oder privatem Grund ist immer
bei der zusténdigen Dienststelle der Warme Hamburg GmbH anzufragen, ob in
der Nahe der Arbeitsstelle Fernwarmerohrleitungen verlegt sind.

Sind Fernwarmerohrleitungen vorhanden, so hat sich der Ausfiihrende, z.B. der
Bauunternehmer bzw. dessen Beauftragter usw., tber die Lage der
Fernwarmerohrleitungen zu unterrichten und die benétigten Planunterlagen bei
der zustandigen Dienststelle der Warme Hamburg GmbH anzufordern:

Zustandige Dienststelle:

Hamburger Energiewerke GmbH

Vertrieb / Netz

Netzdokumentation

22286 Hamburg

Telefon 040 / 6396 - 3551 oder

Telefon 040 / 6396 - 2734

E-Mail: dokumentation@hamburger-energiewerke.de
FAX: 040 / 6396 - 2796

Vorrangig sollten die erforderlichen Auskiinfte und Planunterlagen Uber das
Portal Elbe+ angefordert werden.

Elbe+
elbeplus@gv.hamburg.de
www.elbe.plus


mailto:dokumentation@hamburger-energiewerke.de
mailto:elbeplus@gv.hamburg.de
http://www.elbe.plus/

SCHUTZANWEISUNG FUR ERDVERLEGTE
FERNWARMEROHRLEITUNGEN

In weiten Teilen des Stadtgebietes liegen Fernwarmerohrleitungen zur Versorgung mit Warmeenergie
unter der Erde. Zur Vermeidung von Gefahren fiir Personen und zur Vermei-dung von Sachschaden
sowie zur Sicherstellung des bestimmungsgemaBen Betriebes des Fernwdrmerohrnetzes ist es
unerlasslich, dass bei Erdarbeiten im Bereich von Fernwarme-rohrleitungen die hier genannten

Anweisungen eingehalten werden.

Die Personen, die eine in Betrieb befindliche Fernwarmerohrleitung beschadigen oder deren
Lagesicherheit vermindern, befinden sich in Gefahr. Deshalb:

Vorsicht bei Erdarbeiten jeder Art!

Insbesondere bei Aufgrabungen, Baggerarbeiten, Bohrungen, Setzen von Masten und Stangen,

Eintreiben von Pfahlen und Spundwdnden.

Schadensersatzpflicht

Wer Beschadigungen an Fernwarmerohr-
leitungen verursacht, ist der Warme Hamburg
GmbH (im folgenden WH genannt) zum Ersatz
des Schadens verpflichtet. Es muss ferner mit
weitgehenden  Ersatzanspriichen  gerechnet
werden, wenn die Beschadigung eine
Unterbrechung der Warmeversorgung
verursacht.

Es liegt daher im allgemeinen Interesse, bei
Erdarbeiten in der Nahe von Fernwarme-
rohrleitungen auBerst vorsichtig zu handeln.

Was ist zu beachten,
um Schaden zu vermeiden?

H Legetiefen

Die Fernwarmerohrleitungen der WH werden
nicht nur in offentlichen StraBen und Wegen,
sondern auch in privaten Grundstiicken im
allgemeinen in Tiefen von 0,5 m bis 1,2 m, aber
auch tiefer gelegt.

Geringere Legetiefen sind bei Kreuzungen mit
anderen Anlagen oder infolge nachtraglicher
StraBenumbauten nicht auszuschlieBen. Die
Fernwarmerohrleitungen kénnen in Beton- oder
gemauerten Ziegelstein-Kandlen oder frei im
Erdreich verlegt sein.

XFB_WR3601/ Rev. 00 / Gliltig ab: 01.07.2020

Besonders die erdverlegten Fernwarme-
rohrleitungen sind nicht gegen mechanische
Beschddigung durch Baugerdte gesichert. Die
Trassen sind durch mitgelegtes Warnband
markiert.

B Vor Arbeitsaufnahme
WH fragen

Vor der Aufnahme der Arbeiten in 6ffentlichem
oder privatem Grund ist immer bei der
vorgenannten zustdndigen Dienststelle der WH
anzufragen, ob in der Nahe der Arbeitsstelle
Fernwarmerohrleitungen verlegt sind.

Sind Fernwarmerohrleitungen vorhanden, so
hat sich der Bauunternehmer bzw. dessen
Beauftragter anhand der Planunterlagen, die
von der vorgenannten zustandigen Dienststelle
der WH angefordert werden konnen, (ber
deren Lage zu unterrichten.

Da die Planangaben von den tatsachlichen
Gegebenheiten abweichen konnen, ist vor
Beginn der Erdarbeiten die genaue Lage der der
Fernwarmerohrleitungen und deren Uber-
deckung und eventuell die des Steuerkabels
(PVC-Schutzrohr DN 100) durch Probeauf-
grabungen festzustellen.

Aufgrabungen im Bereich von Fernwarme-
rohrleitungen sind unter Berticksichtigung der
besonderen Eigenschaften des Rohrsystems
durchzufiihren. Hierbei sind spezielle statische

Vorgaben einzuhalten, da das umliegende Erd-
reich im begrenzten Umfang zur Abstiitzung der
Fernwarmerohrleitungen benétigt wird. Der Beginn
von Erdarbeiten ist dem zustandigen WH-
Entstdrungsdienst (Telefon 040 / 6396 - 2871) in
jedem Fall rechtzeitig mitzuteilen.

H Keine scharfen, spitzen
Werkzeuge im Nahbereich
der
Fernwarmerohrleitungen

Bei Erdarbeiten in unmittelbarer Nahe der
Fernwarmerohrleitungen ist es nicht statthaft,
Planierraupen und sonstige Maschinen
einzusetzen. Hier sind Gerate wie Schaufeln oder
Breithacken einzusetzen, die vorsichtig
gehandhabt werden miissen. Spitze Gerate, die die
Fernwarmerohrleitungen beschadigen konnen,
dirfen nicht in unmittelbarer Nahe,—d. h. innerhalb
eines Bereiches von 0,8m um die Fernwdrme-
rohrleitung herum — eingetrieben werden.

B Ungewolltes Freilegen von
Fernwarmerohrleitungen
der WH melden

Jedes unbeabsichtigte Freilegen der Fern-
warmerohrleitung ist der WH unverziglich
mitzuteilen. Des weiteren sind die Fernwar-
merohrleitungen zu sichern und vor Beschadi-
gungen zu schiitzen.

H Geplante Freilegung nur
nach Anweisungen und
Vorgaben der WH

Fernwarmerohrleitungen sind nach den An-
weisungen bzw. Vorgaben der WH freizulegen!
Erdverlegte Fernwarmerohrleitungen dirfen nur
Uber eine begrenzte Lange nach WH-Vorgaben
freigelegt werden und sind nach WH-Vorgaben zu
unterstiitzen. Sie diirfen nicht betreten, befahren,
oder anderweitig belastet werden. Gegen
Fernwarmerohrleitungen darf nicht abgesteift
werden. Es dirfen keine zusatzlichen Krafte auf
die Fernwdrmerohrleitungen Ubertragen werden.
Wegen der Beschadigungsgefahr der Fern-
warmerohrleitungen darf die Freilegung nicht mit

Bagger, Planierraupe oder sonstigen Maschinen
ausgefiihrt werden. AuBerdem sind die
freigelegten Fernwarmerohrleitungen durch
geeignete MaBnahmen zu sichern.

W Beschadigung sofort der
WH melden

Jede Beschadigung der Fernwdrmerohrleitung
und deren Ummantelung ist sofort dem WH-
Entstérungsdienst (Telefon 040 / 6396 - 2871)
zu melden, auch dann, wenn keine Leckagen
erkennbar sind.

B Wiederverfiillen der
Baugrube nur nach
Anweisungen der WH

Vor dem Verfilllen der Baugrube ist die WH
rechtzeitig vom Bauunternehmer zu be-
nachrichtigen, damit die einwandfreie und
betriebssichere Lage und die Unversehrtheit der
Fernwarmerohrleitung vom Betreiber Uberpriift
werden kann und etwa erforderliche
Reparaturen veranlasst werden koénnen. Als
Verfillmaterial ist  steinfreier,  verdich-
tungsfahiger Grubensand zu verwenden. Fiir die
Einbettung evtl. freigelegter Fernwdrme-
rohrleitungen ist im Bereich von 10 bis 20 cm
um die Fernwdrmerohrleitungen  herum
gesiebter Grubensand zu verwenden. Das
Material ist lagenweise einzubringen und
lagenweise mit Kleingeraten entsprechend den
Richtlinien zu verdichten. Vorgefundenes
Trassenwarnband muss in gleicher Lage und
Hohe (ber der Fernwarmerohrleitung wieder
eingelegt werden. Gegebenenfalls ist neues
Trassenwarnband von der WH anzufordern.

H Arbeitskrafte genau
informieren!

Die Anwesenheit von WH-Angehdrigen auf der

Baustelle entbindet den Bauunternehmer nicht

von seiner Verantwortung. Die Unternehmer

sind verpflichtet, ihre Arbeitskrafte genau zu
unterrichten und auf die Gefahren hinzuweisen.

—amburger
€nergiewerke
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Stromnetz Hamburg GmbH
Postanschrift: 22162 Hamburg

Freie und Hansestadt Hamburg
Bezirksamt Hamburg-Mitte

Dezernat Wirtschaft, Bauen und Umwelt
Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung
Caffamacherreihe 1-3

20355 Hamburg

Unser Vorgang- |
Bebauungsplan-Entwurf Neustadt 51/St. Pauli 46
Erweiterung Bucerius Law School

Sehr geehrte Damen und Herren,

vielen Dank fir die Beteiligung am Verfahren. Nach Sichtung der Unterlagen
nehmen wir wie folgt Stellung:

Bestehende Verteilungsnetzanlagen und Leitungsrechte

Die durch den Bebauungsplan betroffene Flache beinhaltet gemal der
anliegenden Skizze diverse Mittel- und Niederspannungsanlagen und ein 25 kV
Hochspannungskabel des Verteilungsnetzbetreibers Stromnetz Hamburg GmbH
sowie eine Kundenstation. Die genannten Kabelleitungen dirfen in ihrer Lage nicht
verandert und Uberbaut werden.

Deshalb sind die Angaben zum Bestand wie folgt zu erganzen:

Im Geltungsbereich des Bebauungsplan-Entwurfs befinden sich geméafR der
anliegenden Skizze diverse Mittel- und Niederspannungsanlagen sowie ein
Hochspannungskabel des Verteilungsnetzbetreibers, der Stromnetz Hamburg
GmbH, zur értlichen Versorgung, die in ihrer Lage unverandert bleiben und fiir eine
Entstérung sowie Instandhaltung jederzeit zugénglich sein miissen. Sofern sich die
Verteilungsnetzanlagen auf Privatgrund befinden, insbesondere fiir das
Hochspannungskabel sind dafiir Fahr- und Leitungsrechte festzusetzen.

Kinftige Verteilungsnetzanlagen und Leitungsrechte

Zusatzlich muissen auch zuklnftige Netzanlagen und Leitungstrassen aller
Spannungsebenen errichtet, instandgehalten, entstért und angepasst werden
konnen. Fir die Netzanlagen, die kiinftig Gber Privatgrund verlaufen werden,
mussen Leitungsrechte in die Unterlagen des Bebauungsplan-Entwurfs
eingetragen werden.

Stromnetz
Hamburg

A

Stromnetz Hamburg GmbH
Gestattungsmanagement

Bramfelder Chaussee 130
22177 Hamburg

Datum
19.01.2024

Telefax-Durchwahl

Ihre Zeichen

Ihre Nachricht vom

www.stromnetz-hamburg.de

Sitz der Gesellschaft
Hamburg

Handelsregister
Amtsgericht Hamburg
HRB 95244

Bankverbindung
Landesbank Hessen-Thiiringen
DE17 5005 0000 0090 0852 42
HELADEFFXXX



Geplante Griinflachen und Waldflachen

Baumpflanzungen im Planungsgebiet sind mit Stromnetz Hamburg abzustimmen.
Soweit durch die Anderung im Bebauungsplan die derzeitigen Trassen kiinftig mit
Grunflachen oder Waldflachen lberplant werden, diirfen auf den Trassen keine
Baume und Straucher gepflanzt werden. Die DIN 1998:1978-05 ist zu beachten.
Ebenso das Merkblatt DWA-M 162. Ein Zugang zu den Trassen der Stromnetz
Hamburg GmbH muss jederzeit gewahrleistet sein.

Endgiiltiges ErschlieBungs- und Versorgungskonzept

Die Bebauungsplanung muss sicherstellen, dass die Errichtung neuer
Netzanlagen als endglltige Losungen maoglich ist. Daher fordern wir ein mit
Stromnetz Hamburg abgestimmtes ganzheitliches und endgliltiges Konzept zur
Erschliefung und Versorgung der fraglichen Flursticke im Geltungsbereich des
Bebauungsplans. Provisorische Zwischenldsungen fir die Versorgung von
TeilerschlieBungen kénnen seitens Stromnetz Hamburg nicht realisiert werden.

Dariiber hinaus weisen wir auf folgende Randbedingungen hin:

Im Zuge des von der Stromnetz Hamburg GmbH aufzubauenden
Energiewendenetzes miissen im gesamten  Stadigebiet erhebliche
Verteilungsnetzerweiterungen vorgenommen werden, u. a.

= flUr die Versorgung von Warmepumpen fiir Heizwarme,

fur die Herstellung von Prozesswarme,

fur die Versorgung der Ladesauleninfrastruktur fir e-Mobilitat,

fur die Elektrifizierung des OPNV,

fur den Aus- und Aufbau des 5G-Kommunikationsnetzes und

fur den Zusatzversorgungsbedarf durch Nachverdichtung von Wohnraum.
Damit ist nicht nur der Bestand der Verteilungsnetzanlagen von Bedeutung,
sondern insbesondere auch die Erweiterung des Verteilungsnetzes. Fir die
Netzerweiterungsmallnahmen missen der Zugang zum Trassenraum, zu
Versorgungsflachen und zu Netzanlagen zur Entstérung und Instandhaltung
sichergestellt sein.

In der Novelle des Hamburger Klimaschutzstarkungsgesetz (HmbKIiSchG) vom
13.12.2023 wurde festgeschrieben, dass die Errichtung, der Betrieb und die
Anderung der Elektrizitatsverteilernetze und der fiir deren Betrieb notwendigen
Anlagen im Uberragenden o&ffentlichen Interesse stehen und der offentlichen
Sicherheit dienen.

Um die gemeinsamen Ziele der Energiewende nicht zu gefédhrden, muss diese
besondere Bedeutung des Verteilungsnetzes der Stromnetz Hamburg GmbH auch
in Ihrer Planung berlicksichtigt werden.

Im weiteren Verfahren ist die Stromnetz Hamburg GmbH zu beteiligen.
Freundliche GriRe

Stromnetz Hamburg GmbH

Anlage
Skizze zur Stellungnahme

Stromnetz
Hamburg

Datum
19.01.2024

Seite/Umfang
2/3

A



suomnee Ml

Skizze zur Stellungnahme B-Plan (nicht lagegenau)
Bestehende Verteilnetzanlagen (Mittel- und Niederspannungskabel,
Hochspannungskabel, Kabel fiir die 6ffentliche Beleuchtung)

Datum

19.01.2024

Seite/Umfang
313
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A" WASSER

Hamburger Wasserwerke GmbH, Postfach 26 14 55, 20504 Hamburg

Bereich IK, Infrastrukturkoordination und
Stadthydrologie

Bezirksamt Hamburg-Mitte Ansprechpartner

Stadt- uns Landschaftsplanung Besucheradresse
Dezernat Wirtschaft, Bauen und Umwelt

Telefon

Telefax

E-Mail

Datum 04.01.2024

Unser Zeichen: Ilhr Zeichen Ihre Nachricht vom: Unsere Nachricht vom:
Il Vanagement ErschlieRungen
und Baurechtsverfahren

Bebauungsplan Neustadt 51/ St. Pauli 46 ,,Erweiterung Bucerius Law School*
Stellungnahme von Hamburg Wasser zu Verschickung der Unterlagen

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit diesem Schreiben erhalten Sie die Stellungnahme der Hamburger Stadtentwasserung A6R
(S.1) und der Hamburger Wasserwerke GmbH (S.2) zum 0.g. Bebauungsplan.

Stellungnahme der Hamburger Stadtentwéasserung (HSE):

Grundsatzlich bestehen seitens der Hamburger Stadtentwasserung gegen den B- Planentwurf
Neustadt 51/ St. Pauli 46 keine Bedenken. Das Plangebiet liegt im Bereich eines
Mischsielsystems, die dort vorhandenen Stralen sind vollstandig besielt.

Schmutzwasserentwasserung: Das aus dem Plangebiet anfallende Schmutzwasser kann
problemlos uber die vorhandenen Mischwassersiele abgeleitet werden.

Oberflachenwasserentwasserung: Aufgrund der vorgesehenen Ausweisungen im B-
Planentwurf und aufgrund der Auslastung des MW- Sielsystems kann das anfallende
Oberflachenwasser nur durch Versickerung oder durch entsprechende Rickhaltung auf den
Grundstucken und uber eine verzogerte Ableitung in die Mischwassersiele eingeleitet werden.
Die GroRe der Rickhaltung auf den Baugrundstiicken sowie die max. RW- Einleitmengen in das
offentliche Mischwassersielnetz sind flir beide Baufelder inzwischen abgestimmt und
vorgegeben.

Laut dem Entwasserungskonzept sind im Konzept hydraulische Randbedingungen sowie
allgemeine RISA- Ziele berlicksichtigt. Sollten seitens der Wasserwirtschaft (BA Mitte, BUKEA)
weitere Vorgaben zum Umgang mit Oberflachenwasser erteilt sein (wie z.B. RW- Einleitung in
den Wallgraben, u.s.w.) so sind diese maflgebend.
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Z_\_HAMBURG
A WASSER

In der Marseiller Stral3e befinden sich das neue vorhandene 6ffentliche Mischwassersiel DN300-
DN500 der HSE, welches der Entwasserung von anliegenden Grundsticken dient. Soweit
rechtlich erforderlich ist, bitten wir um Eintragung von einem Leitungsrecht zugunsten der
Stadtentwasserung in der B-Planzeichnung.

Zusatzlich ist zu bericksichtigen, dass das vorhandene MW-Siel von Betriebsfahrzeugen der
Stadtentwasserung durchgehend anfahrbar sein muss, in diesem Zusammenhang wird um
entsprechende Befestigung der geplanten Strallenverkehrsflache besonderer Zweckbestimmung
in der Marseiller Stral3e gebeten.

Stellungnahme der Hamburger Wasserwerke (HWW):

Gegen den 0.g. Bebauungsplanentwurf werden seitens der Hamburger Wasserwerke GmbH
keine Einwendungen erhoben.

Wir schicken Ihnen Auszlige aus unseren Bestandsplanen. Wie Sie daraus entnehmen koénnen,
sind Teilbereiche der gekennzeichneten Flache von uns berohrt.

Fir die Richtigkeit unserer Unterlagen kdnnen wir keine Gewahr ibernehmen. Setzen Sie sich
deshalb bitte - insbesondere wegen der ortlichen Angabe aller unserer Anlagen - mit unserem
zustandigen

Netzbetrieb Mitte, Ausschlager Allee 175, Tel: 7888-38990

Wir bitten Sie, unsere bestehenden Anlagen bei lhrer Planung zu bericksichtigen, damit
kostspielige Leitungsumlegungen vermieden werden.

Des Weiteren machen wir darauf aufmerksam, dass eine Wasserversorgung des im Plan
erfassten Gebietes nur moglich ist, wenn wir rechtzeitig vor Beginn der zusétzlichen Bebauung
einen formlosen Antrag auf Wasserversorgung mit naheren Angaben, aus denen sich der zu
erwartende Wasserbedarf ergibt, erhalten. Zudem muss bei der Festlegung evil. neuer
StraRenquerschnitte ausreichender Raum fir die Unterbringung unserer Versorgungsleitungen
beriicksichtigt werden.

Bei Ruckfragen stehen wir Ihnen gern zur Verfigung

Mit freundlichen GrifRen

Anlagen:

- Katasterauszug HSE
- Katasterauszug HWW
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Legende

Absperrschieber

Schéchte, ohne Kammer
Schachte, mit einer Kammer

Schachte, mit zwei Kammern Typ 1

Schachte, mit zwei Kammern Typ 2
Schachte, mit 1,2 m Kammer
Pumpwerk ohne Hochbauteil

Pumpwerk mit Hochbauteil

Emissionsschutzanlagen

soPMeoenoed()—

Auslass, Einlass
Sonderschachte, DN kleiner 3000

Deckel

Fiktive Schachte

Luftschacht

Schneeschacht

Revisionsschachte auf Hausanschlissen
Revisionseinrichtungen (zuganglich)
Revisionseinrichtungen (liberdeckt)

ESF - Einrichtung zum Sammeln u. Férdemn

Trumme

Sickertrumme

— Schmutzwasser

Regenwasser

Mischwasser

- Fremdleitung

D: Bauprojekt
: Dienstbarkeit

Schutzrohr

Leitungsbestandsplan K 2

,--O__, HAMBURG Hamburger Stadtentwadsserung A6R :
’c‘/" WASSER Billhorner Deich 2, 20539 Hamburg Erschliefungen
040-7888-82129, R lageninfo@hamburgwasser.de und Baurechtsverfahren
Mafistab
1:1 000
Datum
29.07.2021

Fir die Vollstandigkeit und Richtigkeit kann keine Gewahr iibernommen werden. Insoweit sind insbesondere die
Angaben Uber die exakte Lage und Abmessungen der Anlagen vor Ort durch Aufgrabungen zu Gberprifen.

In einem Abstand von 1 m zur AuRenkante der Anlagen ist mit Handschachtung zu arbeiten und der

zustandige Netzbezirk ist zu informieren.
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Absperrschieber
Schéchte, ohne Kammer
Schéchte, mit einer Kammer

Schéachte, mit zwei Kammern Typ 1

Schéchte, mit zwei Kammern Typ 2

Schéchte, mit 1,2 m Kammer

Pumpwerk ohne Hochbauteil

Pumpwerk mit Hochbauteil

He®dmEoox

Emissionsschutzanlagen

soPMeoenoed()—

Auslass, Einlass

Sonderschachte, DN kleiner 3000

Deckel

Fiktive Schachte

Luftschacht

Schneeschacht

Revisionsschachte auf Hausanschlissen
Revisionseinrichtungen (zuganglich)
Revisionseinrichtungen (liberdeckt)

ESF - Einrichtung zum Sammeln u. Férdem
Trumme

Sickertrumme

— Schmutzwasser
Regenwasser
Mischwasser

- m Fremdleitung

D: Bauprojekt

[ Dienstbarkeit

Schutzrohr

Hamburger Stadtentwadsserung A6R
Billhorner Deich 2, 20539 Hamburg

Leitungsbestandsplan K 2

ErschlieBungen

040-7888-82129 Il 2n'29eninfo@hamburgwasser.de und Baurechtsverfahren

Fir die Vollstandigkeit und Richtigkeit kann keine Gewahr iibernommen werden. Insoweit sind insbesondere die
Angaben Uber die exakte Lage und Abmessungen der Anlagen vor Ort durch Aufgrabungen zu Gberprifen.

In einem Abstand von 1 m zur AuRenkante der Anlagen ist mit Handschachtung zu arbeiten und der

zustandige Netzbezirk ist zu informieren.

Malstab
1:1 000

Datum
29.07.2021
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Von: Wirtschaftsforderung (Hamburg-Mitte) <wirtschaftsfoerderung@hamburg-
mitte.hamburg.de>

Gesendet: Montag, 12. Februar 2024 08:24

An: Stadt- und Landschaftsplanung (Hamburg-Mitte)

Cc:

Betreff: AW: Versendung zur Stellungnahme - B-Plan-Entwurf Neustadt 51 / St.
Pauli 46

Liebe Kolleginnen und Kollegen,

anbei einige Hinweise, die hoffentlich noch kurzfristig berlicksichtigt werden kdnnen. Sie sind aus unserer Sicht als
unkritisch einzuschatzen, da sie weitestgehend auf Gesetzesgrundlagen referenzieren.

STELLUNGNAHME:
KW begrift die Planung von Dachbegriinung und zusatzlichen Retentionsflachen. Des Weiteren bitten wir um die
Prifung und Bericksichtigung folgender Punkte:
e §14 HmbKIiSchG Forderung klimafreundlicher Baustoffe [...] Kohlendioxidemissionen bei der Herstellung der
Baustoffe moglichst zu reduzieren”

o Je héher die Energieeffizienz eines Gebdudes und je besser die Warmeversorgung mit erneuerbaren
Energiequellen, umso geringer sind die Treibhausgasemissionen aus dem Betrieb des Gebaudes. Bei
der Betrachtung des gesamten Lebenszyklus eines Gebadudes riicken die THG-Emissionen aus der
Herstellung und dem Transport der verwendeten Materialien und dem Bau des Gebaudes (die
sogenannte ,graue Energie”) sowie die Dekonstruktion am Lebensende in den Fokus. Die ,graue
Energie” kann einen signifikanten Teil der Gesamtemissionen eines Gebdudes ausmachen. Bei der
Planung eines neuen Gebdudes zeigt eine Lebenszyklusanalyse, wie klimavertraglich der geplante
Materialeinsatz und die zur Herstellung verwendeten Verfahren sind. Weiterhin ist es sinnvoll,
Ansatze des zirkularen Bauens zu ber(cksichtigen, um sowohl Treibhausgas-Emissionen als auch
Materialeinsatze zu minimieren.

e Nach §20 HmbKIiSchG sind Anforderungen an ein Effizienzgebdude 40 fiir Nichtwohngebiude anzuwenden

e §21 HmbKIiSchG Nutzung von erneuerbaren Energien, PV auf Dachflachen oder ggf. anderen Flachen
(,,Solarpflicht”)

e §22 HmbKIiSchG Klimafreundliche Baustoffe bei 6ffentlichen Gebduden , Die Moglichkeit, Holz fir die
Baukonstruktion und tragenden Bauteilen zu verwenden [...] nachhaltig erzeugtes und zertifiziertes Holz"

s Nutzung des Holzbaus als Instrument des Klimaschutzes im Sinne einer Reduktion der grauen Energie
(Hamburger Holzbau Strategie Drucksache 22/2674)

o stellungnahme des senats zu dem ersuchen der buergerschaft vom 27 januar 2021 hamburge
r_holzbaustrategie drucksache 22 2674.pdf (buergerschaft-hh.de)

o Prifung, ob Baumalnahmen dem Zielbild Hamburger Holzbau entsprechen kénnen
,Zielbild Hamburger Holzbau 2030: Mit dem langfristigen Ziel, klimaneutral zu bauen, kommt dem
Baustoff Holz bereits kurzfristig eine besondere Bedeutung zu. Bis 2030 soll er durch eine steigende
Anzahl von Holzbauprojekten einen wichtigen Beitrag zur Reduzierung der grauen Energie des Bauens
leisten und fur eine besonders hochwertige, umweltschonende und recyclingfdhige Bauweise stehen,
die auch hohen gestalterischen Anspriichen gerecht werden kann“ Hamburger Holzbaustrategie S. 16

e Prifung der Verwendung des Bewertungssystem Nachhaltiges Bauen (BNB)
§22 (3) HmbKIiSchG Die Freie und Hansestadt Hamburg strebt bis zum 1. Februar 2025 an, das
Bewertungssystem Nachhaltiges Bauen (BNB) auf Landesebene einzufiihren und auf den Neubau und die
wesentliche Modernisierung offentlicher Gebaude im Regelfall anzuwenden.
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Verzicht auf Biozide insbesondere in Putzfassaden, aber auch in Wurzelsperren bei Griindachern
Ausschluss von chemischem Holzschutz (siehe auch DIN 68800)

Zum Erreichen der Ziele aus dem Hamburger Klimaplan im Sektor Verkehr, ist eine ausreichende
Fahrradstellplatzversorgung sowie Lademaglichkeiten fiir E-Mobilitdt notwendig zur Férderung des
Umweltverbundes. Hierbei bitten wir die Prifung zusétzlich zu den bereits geplanten Fahrradabstellanlagen,
weitere und ausreichend Fahrradabstellplatze am Haupteingang des Baufeld B sowie am Eingang der Kita. Es
ist davon auszugehen, dass insbesondere bei Fahrradstellpldatzen im Bereich der Kita, flir die Anforderung von
Eltern geeignet sein muss. Daher sind besonders Stellplatze fir die Anforderungen von Lastenrddern und
Fahrdadern mit Anhangern einzuplanen. Sollte keine ausreichende Flache flir weitere Fahrradabstellanlagen an
Baufeld 2 vorhanden sein, ist zu prifen, ob ausreichen Fahrradabstellpldtze (z.B. flir Mitarbeitende) in der
Tiefgarage verortet werden kénnen. Die Zufahrt der Tiefgarage muss in diesem Fall den Anforderungen an die
Befahrbarkeit mit dem Fahrrad entsprechen. Ebenfalls in der Tiefgarage ist eine Ladeinfrastruktur fir E-Autos
einzuplanen und zu prifen.




L \ i Landesamt fiir Bergbau,
~ Energie und Geologie

Landesamt fur Bergbau, Energie und Geologie
Postfach 51 01 53, 30631 Hannover

per e-mail

Ihr Zeichen, Ihre Nachricht vom Mein Zeichen (Bei Antwort angeben) Hannover
27.12.2023 24.01.2024

Bebauungsplan-Entwurf Neustadt 51 / St. Pauli 46 ,,Erweiterung Bucerius Law School*

Sehr geehrte Damen und Herren,

in Bezug auf die durch das LBEG vertretenen Belange geben wir zum o.g. Vorhaben folgende
Hinweise:

Hinweise

Sofern im Zuge des o.g. Vorhabens Baumalinahmen erfolgen, verweisen wir fiir Hinweise und
Informationen zu den Baugrundverhaltnissen am Standort auf den NIBIS® Kartenserver. Die Hin-
weise zum Baugrund bzw. den Baugrundverhaltnissen ersetzen keine geotechnische Erkundung
und Untersuchung des Baugrundes bzw. einen geotechnischen Bericht. Geotechnische Bau-
grunderkundungen/-untersuchungen sowie die Erstellung des geotechnischen Berichts sollten
gemal der DIN EN 1997-1 und -2 in Verbindung mit der DIN 4020 in den jeweils glltigen Fas-
sungen erfolgen.

In Bezug auf die durch das LBEG vertretenen Belange haben wir keine weiteren Hinweise oder
Anregungen.

Die vorliegende Stellungnahme hat das Ziel, mdgliche Konflikte gegentber den raumplaneri-
schen Belangen etc. ableiten und vorausschauend berlicksichtigen zu kénnen. Die Stellungnah-
me wurde auf Basis des aktuellen Kenntnisstandes erstellt. Die verfugbare Datengrundlage ist
weder als parzellenscharf zu interpretieren noch erhebt sie Anspruch auf Vollstandigkeit. Die
Stellungnahme ersetzt nicht etwaige nach weiteren Rechtsvorschriften und Normen erforderliche
Genehmigungen, Erlaubnisse, Bewilligungen oder objektbezogene Untersuchungen.

Dienstgebdude

GEOZENTRUM HANNOVER
Stilleweg 2

30655 Hannover
Verkehrsanbindung
Stadtbahnlinie 7 bis Pappelwiese

Bankverbindung Steuernummer
Nord/LE Steuernummer beim Finanzamt Hannover Nord:
IBAN: DE 84 2505 0000 0106 0223 95 25/202/28467
SWIFT-BIC; NOLA DE 2H XXX USt. - ID- Nummer:
DE 811289769
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Eingangsnummer:

Nr.: 1065 Details

eingereicht am: Verfahren: k.A.

15.08.2024 Verfahrensschritt: Kenntnisnahme T6B
Institution: BSW-Amt fir Landesplanung und Stadtentwicklung
Abteilung: s

Eingereicht von
(Vor- u. Zuname):

Im 6ffentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Begriindung
Kapitel: 5.5.1. LArm

Stellungnahme

LP 21 empfiehlt bei der Nennung der Festsetzung zum Schutz vor Verkehrslarm eine kurze Begrin-
dung fur die Begrenzung des Innenraumpegels auf 35 dB(A) als spezifische Anforderung an den
ausreichenden Schallschutz zu erganzen. Diese Begrenzung dient dem Zweck, die Konzentrations-
fahigkeit der Studierenden nicht zu beeintrachtigen und die einwandfreie Hér- und Verstehbarkeit
von Sprache in der Kita zu gewahrleisten.

Eingangsnummer:

Eingereicht von
(Vor- u. Zuname):
Im 6ffentlichen Bere-
ich anzeigen:
Planunterlage:

Nr.: 1060 Details

eingereicht am: Verfahren: k.A.

03.07.2024 Verfahrensschritt: Kenntnisnahme T6B
Institution: BSW-Amt flr Landesplanung und Stadtentwicklung
Abteilung: [

Nein

Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

Kapitel 5.5 LArmemissionen

Wir empfehlen weiterhin, den Titel des Kapitels anzupassen und beispielsweise in Larm oder Larm-
schutz zu andern. Der bisherige Titel Larmemissionen deckt den Inhalt des Kapitels nicht voll-
sténdig ab. Die Platzierung der Begriindung der Larmschutzfestsetzung wére zudem im Unterkapitel
Verkehrslarm sinnvoller, da hier erneut auf die Grenzwertiberschreitung eingegangen wird. Die
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getroffene Festsetzung ist demnach eine MaBnahme zum Schutz vor Verkehrslarm.

Die fur die Beurteilung der Larmimmissionen herangezogene 16. BImSchV sowie die TA Larm en-
thalten keine Immissionsgrenz- bzw. -richtwerte fir Hochschulen. Daher wurde im Gutachten die
Schutzwirdigkeit eines Allgemeinen Wohngebiets angesetzt. Wir empfehlen erneut die Herleitung
der Schutzwiirdigkeit in der Begriindung zu erldutern und die Formulierung zum herangezogenen
Grenz- und Richtwert in der Begriinung anzupassen.

Demnach werden in der 16. BImSchV unter Schulen Einrichtungen verstanden, in denen insbeson-
dere Kinder und Jugendliche unterrichtet werden. Dazu gehdren neben den allgemeinbildenden
Schulen auch Berufsschulen. Hochschulen werden dazu jedoch nicht gezahlt (Landmann/Rohmer
UmweltR/Bracher 16. BImSchV § 2 Rn. 1- 13). Im Gegensatz zu Hochschulen steht vor allem
in Grundschulen der Erwerb der Sprach- und Lesekompetenz sowie weiterer Grundkompetenzen
im Vordergrund, die die Basis fur aufbauende Bildungsstufen bilden und somit von besonderer
Bedeutung sind. Dadurch ergibt sich eine besondere Schutzbedurftigkeit, die sogar héher als in
Wohngebieten ist. In Hochschulen missen die Studierenden derartige Grundkompetenzen nicht
mehr erwerben, sodass eine Schutzbedirftigkeit analog eines allgemeinen Wohngebietes ausre-
ichend ist (siehe auch Kapitel 4 in der LTU).

Kapitel Gewerbelarm

Der in der Abwagung der Immissionen durch den Containeraustausch pauschale Argumentation,
dass Hochschulen grundsétzlich weniger sensibel waren als andere Gemeinbedarfsnutzungen ist
nicht nachvollziehbar. LP 21 empfiehlt daher den Satz zu streichen. Die Abwéagung des Gewer-
belarms mit der Kirze des Ereignisses des Containerwechsels sowie der UnverhéltnismaBigkeit
einer Einhausung ist aus unserer Sicht ausreichend.

Der letzte Satz im Gewerbelarmkapitel kdnnte ebenfalls entfallen, da die die Ergebnisse und
Beurteilung der Pegel bereits zu Beginn des Kapitels erfolgt und die Aussage somit am Ende des
Kapitels zusammenhangslos steht.

Eingangsnummer:

Nr.: 1055 Details
eingereicht am: Verfahren: K.A.
28.06.2024 Verfahrensschritt: Kenntnisnahme T6B
Institution: BUKEA-Naturschutz, Grinplanung und Bodenschutz

Abteiung: —

Eingereicht von

(Vor-u. zuname): || G

Im 6ffentlichen Bere- Nein

ich anzeigen:

Planunterlage: Gesamtstellungnahme

Stellungnahme

Sehr geehrte Damen und Herren,
Bei der Verordnung § 2 Nummer 19 wurde folgender Zusatz angeflgt: ,Abweichungen kénnen fur
die Schaugewachshauser zugelassen werden. Dieser Zusatz wurde nicht mit BUKEA|jjjjfjabges-
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timmt und wird im Abwagungspapier zum Arbeitskreis nicht erwahnt.

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag weist auf ein erhdhtes Tétungs- bzw. Verletzungsrisiko fir die
vorkommenden Vogelarten durch Vogelschlag an Glasscheiben hin, besonders wenn Glaselemente
eine direkte Durchsicht ermdglichen, sodass Vogel durch das Glas Himmel oder Vegetation sehen
kdnnen, was einen freien Durchflug suggeriert. Auch Spiegelungen auf Glaselementen, in denen
sich Vegetation oder Himmel widerspiegeln, tduschen Vogeln eine nicht vorhandene Flugroute vor.
Es ist sehr wahrscheinlich, dass diese Problemkonstellationen auf Teile der Schaugewachshauser
zutreffen. Daher wére die pauschale Inaussichtstellung einer Befreiung oder eine grundsatzliche
Ausnahme von der Verordnung flir die Schaugewachshauser im Zuge der Sanierung geman dem
Artenschutzrecht nach § 44 Absatz 1 in Verbindung mit Absatz 5 Nummer 1 BNatSchG aus Sicht
von BUKEAJJjunzuléssig.

Die urspringliche Festsetzung stellt sicher, dass ein diesbezlglich erhéhtes Tétungs- und Verlet-
zungsrisiko flr die vorkommenden Vogelarten ausgeschlossen wird. Da nicht ausgeschlossen
werden kann, dass MaBnahmen zur Vermeidung von Vogelschlag im Zuge der Sanierung der
Schaugewaéachshéauser erforderlich werden, wird dringend empfohlen die Festsetzung in ihrer ur-
springlichen Form beizubehalten und den oben genannte Zusatz zu streichen.

Urspriingliche Festsetzung: Glaserne Balkonbristungen sind durch wirksame MaBnahmen flir Végel
wahrnehmbar zu machen. Dies gilt auch flr tGbrige Glasflachen und an Gebauden, wenn der Glas-

anteil der Fassadenseite gréBer als 75 vom Hundert ist oder zusammenhéangende Glasflachen von
gréBer 6 m2 vorgesehen sind. Satz 2 gilt nicht fur Glasflachen bis 10 Meter Uber Gelandeoberkante,
es sei denn, die Glasflachen befinden sich in unmittelbarer Nahe von Gehélzen oder groBeren Veg-
etationsflachen oder ermdéglichen eine Durchsicht auf Vegetation oder den Himmel.

Die Méglichkeit einer Befreiung von der Verordnung unter Beachtung des Artenschutzes geman § 44
Absatz 1 in Verbindung mit Absatz 5 Nummer 1 BNatSchG bleibt hiervon unberihrt.

Es wird ebenfalls empfohlen den Satz aus der Begrtindung zu streichen.




Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung
Bezirksamt Hamburg-Mitte
Offentlichkeitsbeteiligung gem. § 3 Abs. 2 BauGB

Bebauungsplan-Entwurf Neustadt 51 / St. Pauli 46 (Erweiterung Bucerius Law School)

3. Stellungnahmen aus der Offentlichkeit

o Niederschrift der friihzeitigen Offentlichkeitsbeteiligung (sog. 6ffentliche Plandiskussion)
gemall § 3 Abs. 1 BauGB, 16.01.2023 mit umweltbezogenen Stellungnahmen der
Offentlichkeit



Bezirksamt Hamburg-Mitte
Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung Hamburg, den 24.04.2023

Niederschrift

tiber die Offentliche Plandiskussion
zum Bebauungsplan-Verfahren Neustadt 51/St. Pauli 46
,Erweiterung Bucerius Law School“
am Montag, den 16. Januar 2023 um 19:30 Uhr
im Saal der Bezirksversammlung Hamburg Mitte,
Caffamacherreihe 1-3, 20355 Hamburg

Die Niederschrift der 6ffentlichen Plandiskussion ist wie folgt gegliedert:

1. Niederschrift der &ffentlichen Plandiskussion mit Wiedergabe des Vortrags von Herrn
Mathe (vgl. Anlage ,Prasentationsfolien)

2. Diskussionsrunde im Rahmen der 6ffentlichen Plandiskussion. Berlicksichtigt sind die
vor Ort gestellten Fragen und die per Chat eingegangenen Beitrage, die im Rahmen der
Veranstaltung behandelt wurden.

Auf dem Podium anwesend:

Stadtplanungsausschuss der Bezirksversammlung
Hamburg Mitte

Leiter des Fachamtes Stadt- und Landschaftsplanung
Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung, Abteilungsleiter
Bebauungsplanung

Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung, Sachbearbeiterin

Bebauungsplanung
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Die Offentliche Plandiskussion (OPD) findet im Saal der Bezirksversammlung Hamburg-Mitte
statt und wird zugleich Uber die Webseite des Fachamtes Stadt- und Landschaftsplanung im
Livestream Ubertragen. Vor Ort im Bezirksamt haben sich 16 Blrgerinnen und Birger einge-
funden. Online haben zeitweise 12 Teilnehmerinnen und Teilnehmer die OPD verfolgt. Bereits
im Vorfeld der Veranstaltung hat das Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung mit dem OPD-
Plakat, dem Infoblatt, dem Funktionsplan- und dem Bebauungsplanentwurf auf der Internet-
seite des Fachamtes umfangreiches Anschauungsmaterial zum Bebauungsplanverfahren zur
Verfugung gestellt.

1.

Niederschrift der o6ffentlichen Plandiskussion mit Wiedergabe der Inhalte der
Prasentation des Fachamtes Stadt- und Landschaftsplanung

BegriiBung um 19:30 Uhr

eréffnet um 19:30 Uhr die OPD zum Bebauungsplan-Verfahren Neu-
stadt 51 / St. Pauli 46 ,Erweiterung Bucerius Law School“ und begrift alle Anwesenden
vor Ort und im Livestream. Er erlautert, dass es sich bei dem Verfahren um einen Bebau-
ungsplan der Innenentwicklung gem. § 13a Baugesetzbuch (BauGB) handelt, in dessen
Rahmen eine frihzeitige Beteiligung der Bevélkerung nicht rechtlich vorgeschrieben ist.
Die Bezirkspolitik und das Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung fihren dennoch re-
gelhaft diese Informationsveranstaltungen durch, um mit den Birgerinnen und Blrgern
gezielt friihzeitig in den Dialog zu treten.

_stellt die auf dem Podium Anwesenden vor. Er zitiert § 3 Abs. 1 BauGB,
um die Veranstaltung als friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit innerhalb des Bebau-
ungsplanverfahrens einzuordnen.ﬂweist auf die im Saal und im Internet
vorliegenden Unterlagen zum Planverfahren hin und erldutert, dass das Protokoll im
Nachgang zur Veranstaltung im Stadtplanungsausschuss befasst wird, um die vorge-
brachten Anmerkungen zu wirdigen. Zudem wird das Fachamt Stadt- und Landschafts-

planung zu jeder Anmerkung aus fachlicher Sicht Stellung beziehen. AnschlieRend
ibergibt er das Wort anh

rufdt im Namen des Bezirksamts Hamburg-Mitte alle Anwesenden vor Ort
und im Livestream. Er erkundigt sich nach der Teilnehmeranzahl im Livestream, um ein
Stimmungsbild beziglich der Beteiligungsstruktur zu erhalten (zu dem Zeitpunkt ca. 7
Teilnehmerinnen und Teilnehmer) und stellt den Ablauf der Veranstaltung vor: Zunachst
sind ca. 40 Minuten fur die Vorstellung des Planungsanlasses, der Bestandssituation, der
zentralen Inhalte des Bebauungsplan- und des Funktionsplan-Entwurfs sowie des weite-
ren Vorgehens vorgesehen. Im Anschluss steht den Burgerinnen und Birgern dann aus-
reichend Zeit zur Verfugung (ca. 80 Minuten), um ihre Fragen, Hinweise und Kritik zu
aulern. Die Anmerkungen wird das Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung im Zuge des
weiteren Verfahrens in die Auswertung einbeziehen. Herr Mathe weist darauf hin, dass
auch nach der Veranstaltung Uber die Webseite des Fachamtes vollumfanglich und dau-
erhaft auf die Unterlagen zum Planungsverfahren zugegriffen werden kann.

beginnt anhand einer Power-Point-Prasentation seinen Vortrag (die Prasen-
tation steht auf der Webseite des Fachamtes Stadt- und Landschaftsplanung zum Down-
load bereit) und erlautert zunachst die Ausgangslage und Bestandssituation.

2713



Ausgangslage

Das Plangebiet befindet sich in sehr zentraler innerstadtischer Lage. Es wird eingefasst
durch die im Westen gelegene Jungiusstral’e, im Norden durch die neue Marseiller Pro-
menade und im Sidden durch den Verlauf des botanischen Gartens.
Das Plangebiet selbst liegt Uberwiegend im Stadtteil Neustadt, nérdlich befindet sich der
Stadtteil St. Pauli. Der Stadtteil Rotherbaum des Nachbarbezirks Eimsbdttel grenzt eben-
falls an die in Rede stehende Flache an.
I o<t im Folgenden kurz auf einige aktuelle Projekte in der Umgebung der
Bucerius Law School ein. Hier nennt er die GesamtmalRnahme um das CCH, die Erweite-
rung von Planten un Blomen mit dem Ausbau zur Marseiller Promenade und der Umge-
staltung der Platzanlagen sowie die sich in der Planungsphase befindliche Radverkehrs-
maflnahme in der Jungiusstrale.
Er nimmt Bezug auf das Plangebiet selbst und erlautert anhand eines Luftbildes sowie
eines Schragluftbildes die Bestandssituation innerhalb des Plangebiets. Neben dem
Hauptgebaude der Bucerius Law School befinden sich die Erweiterungsbauten Deutsche
Bank Hall und Helmut-Schmidt-Auditorium, eine Kita sowie die Schaugewachshauser auf
dem Grundstlick. Es sind 2 Baufelder festgelegt worden, auf denen Neubauten entstehen
sollen und auf welche er im Folgenden noch naher eingehen wird. Er betont, die beson-
dere Lage zwischen Planten un Blomen und dem botanischen Garten mit seiner vorhan-
denen Baumkulisse.

erlautert, dass das stadtebauliche Umfeld mit demm CCH, dem Dammtorbahn-
hof und den Altbauten in der Umgebung des Gorch-Foch-Walls sehr heterogen gepragt
ist. Zur besseren Vorstellbarkeit zeigt er Fotos aus dem Plangebiet sowie dessen naherer
Umgebung und geht auf die gute Anbindung dieses Gebiets zum offentlichen Personen-
nahverkehr ein.
Er fuhrt weiter aus, dass es sich hier um einen historischen Stadtraum handelt, in dessen
unmittelbarer Umgebung eine Vielzahl von Denkmalern vorhanden sind. Das Hauptge-
baude der Bucerius Law School innerhalb des Plangebiets steht ebenfalls unter Denkmal-
schutz. Neben den eingetragenen Denkmalern gibt es im naheren Umfeld sowohl hoch-
bauliche Ensembles, landschaftliche Ensembles als auch Gartendenkmaler wie beispiels-
weise den im Siuden direkt an das Plangebiet angrenzenden Botanischen Garten. Aul3er-
dem ist im Hauptgebaude der JungiusstralRe parallel zur Marseiller Promenade ein Bo-
dendenkmal vorhanden.

Riickblick im Verfahren

Die Stadt Hamburg und die Bucerius Law School sowie die Zeit Stiftung haben sich sehr
frih Gber die Durchflihrung eines hochbaulichen Realisierungswettbewerbs mit freiraum-
planerischem Anteil verstandigt. Der Wettbewerb startete bereits am 13. November 2020
mit einem Ruckfragenkolloquium. Die Einleitung des B-Plan-Verfahrens selbst erfolgte
schon sehr zeitnah im Februar 2021 vor Abschluss des Wettbewerbsverfahrens. In der
Preisgerichtssitzung, die im April 2021 stattfand, konnte ein sehr breiter Konsens tber die
Vergabe der Preise gefunden werden. Direkt danach startete der Optimierungs — und
Konkretisierungsprozess der Planung unter Bericksichtigung der Juryempfehlungen in
Abstimmung mit den Fachbeharden/Fachamtern, dem Oberbaudirektor und dem Fachamt
Stadt- und Landschaftsplanung sowie dem Denkmalschutzamt. Es wurden Zielkonflikte
geklart und notwendige Gutachten vergeben.

Im August 2021 konnte dann die Grobabstimmung zum B-Plan-Entwurf mit allen Fachbe-
horden, bezirklichen Fachamtern und sogenannten Tragern offentlicher Belange durch-
gefuhrt werden. Im September 2022 wurde der Projektstand seitens des Fachamtes
Stadt- und Landschaftsplanung im Stadtplanungsausschuss vorgestellt und die Zustim-
mung zur Durchflihrung der 6ffentlichen Plandiskussion eingeholt.
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I formiert, dass der aktuellen Standortentwicklung seinerzeit ein offener Rea-

lisierungswettbewerb zur Erweiterung von Planten un Blomen sowie der Umgestaltung
des Dag Hammarskjold-Platzes und der Entwicklung der Marseiller Promenade voraus-
ging und zeigt im Lageplan, die neu gestalteten Flachen . Die Gesamtmalinahme wurde
erst im letzten Jahr fertiggestelit.

Hochbaulicher Realisierungswettbewerb

Der im Jahr 2020/2021 durchgefuhrte hochbauliche Realisierungswettbewerb mit frei-
raumplanerischem Anteil wurde durch die Zeit Stiftung Ebelin und Gerd Bucerius und die
Bucerius Law School in Abstimmung mit den relevanten Fachbehérden (BSW, BWFGB,
BUKEA, BKM) und dem Bezirksamt Hamburg — Mitte, vertreten durch das Fachamt Stadt-
und Landschaftsplanung, ausgelobt. Ubergeordnetes Ziel ist eine stadtebauliche und
hochbaulich vertragliche Erweiterungsplanung fir den Standort gemal des zuvor abge-
stimmten Nutzungskonzeptes.
Kern der Planung ist die Erweiterung der Bucerius Law School und der ZEIT-Stiftung mit
dem Schwerpunkt Hochschule/Buros auf dem bestehenden Hochschulcampus. AuRer-
dem soll eine auf dem Campus vorhandene Kita in den Stidwesten auf Baufeld 2 verlagert
werden sowie Botaniknutzungen der Schaugewachshauser in den Neubau auf Baufeld 1
integriert werden.

fuhrt aus, dass im Planungsprozess nicht nur der 6ffentliche Personennah-
verkehr, sondern auch der motorisierte Individualverkehr zu betrachten ist, insbesondere
der ruhende Verkehr. Da eine bestehende Stellplatzanlage Uberplant wird, muss zudem
geklart werden, wie der ruhende Verkehr zukunftig organisiert wird.
Er geht im Folgenden kurz auf die drei Preistrager des hochbaulichen Realisierungswett-
bewerbs ein. Den ersten Preis habe das Architekturblro Kraus Schénberg Architekten
gemeinsam mit dem Landschaftsplanungsbiiro capattistaubach urbane landschaften ge-
wonnen. Diese Planung stellt nunmehr auch die Grundlage fiir den Bebauungsplanent-
wurf dar.

geht naher auf den ersten Preis ein und erlautert, dass es auf Baufeld 1 ins-
besondere um die stadtraumliche Verknlpfung der Marseiller Promenade mit dem Cam-
pus geht. Das Gebaude bietet Platz flr eine Aula und beherbergt aullerdem terrassierte
Begegnungsraume. Der Schwerpunkt liegt hier in dem Bereich Lehr — und Lernwelt.
Der Baukorper auf Baufeld 2 soll als reprasentativer Auftakt zum Campus ausgebildet
werden. Hier wird es eine Funktionsmischung aus Lehr — und Lernwelten sowie Raum-
lichkeiten fur GroRveranstaltungen und Blros geben. AuRerdem soll die Kita in diesen
Baukorper integriert werden.
Er betont, dass auf Baufeld 2 der neue Haupteingang entsteht, durch den man zukulnftig
in eine groRzlgige Innenraumsituation mit einem Luftgeschoss gefluhrt wird.
Die Kita erhalt seitlich einen eigenen Zugang. AuRerdem wird auf Baufeld 2 eine einge-
schossige Tiefgarage entstehen, die Uber die Jungiusstrale erschlossen wird. Die Zufahrt
zum Innenbereich des Campus wird weiterhin ebenfalls von der Jungiusstral3e aus sicher-
gestellt.
AnschlieRend zeigtERenderings von Baufeld 1 und Baufeld 2. Er betont, dass
man sich am Anfang eines Bebauungsplan-Prozesses befindet und gleichwohldurch den
vorlaufenden Wettbewerb in der Planung aber schon relativ weit fortgeschritten sei. Im
weiteren Planungsprozess sind Anderungen in der Objektplanung im Kontext von weite-
ren Optimierungen moglich.

Uberarbeitung BF 2 und aktueller Planungsstand

_fUhrt aus, dass wahrend der Preisgerichtssitzung konkrete Uberarbeitungs-
bedarfe formuliert wurden. So sollte demnach geprft werden, ob der Abstand zum Altbau
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vergroRert werden muss, um dem denkmalgeschutzten Bestandsgebaude besser gerecht
zu werden. Es wurde das Ziel formuliert, das Baukorpervolumen zu verkleinern und mog-
lichst viele Baume zu erhalten. Daruber hinaus sollten die Hauptfassaden uberarbeitet
werden, damit diese sich bezuglich Gestaltung, Farbstellung und Materialitat besser in
das stadtebauliche Umfeld einfigen.

Anhand von verschiedenen Entwurfsstanden erlautert er den bisherigen Uberarbeitungs-
prozess auf Baufeld 2. Der Neubau wurde zwischenzeitlich von urspriinglich 5,7 auf 8 m
Abstand vom Altbau abgertickt und die Kubatur auf 85 % reduziert. Dies hatte aber zur
Folge, dass sich die Grundrisssituation deutlich verschlechtert hat und das Raumpro-
gramm nicht mehr erfullt werden konnte. In mehreren Sitzungen wurde daraufhin ver-
sucht, sich auf einen Modus Vivendi zu verstandigen. Die aktuelle Planung sieht nunmehr
vor, dass zwischen Altbau und Neubau ein Abstand von 7,2 m geplant ist und die Kubatur
auf 92/93% reduziert wurde. AulRerdem soll eine hellere Farbgestaltung fur die Fassade

weiterverfolgt werden.
_gerléutert mit Hilfe aktueller Renderings den derzeitigen Planungsstand. Auf

Baufeld 1 ist der Ansatz erkennbar, eine zeitlose Architektursprache zu wahlen, die sich
gleichzeitig in die vorhandene Gebaudesituation einfligt. Der entworfene Baukérper ter-
rassiert sich in Richtung Schaugewéachshauser und zum Campus hin deutlich ab. Von
Silden betrachtet wirkt es so, als ob die terrassierten Landschaftseinheiten in die Ge-
wachshauser Gibergehen und im Anschluss im Hintergrund der Neubau mit seinen 5 Ge-
schossen herauswachst. Das Gebaude wurde so gestaltet, dass mit den begriinten und
terrassierten Fassaden eine Kulisse geschaffen wird, die gut den eher griinen und frei-
raumplanerischen Bestand antizipiert.

Der Baukodrper auf Baufeld 2 wurde bereits gegenuber dem Wettbewerbsergebnis weiter
uberarbeitet. Beim Kopfbau ist erkennbar, dass die Fassaden teilweise die Nutzung der
dahinter gelegenen Raumlichkeiten wiederspiegeln, wie beispielsweise beim direkt Uber
dem Eingangsbereich gelegenen grof3en Seminarraum zu sehen ist. Auf dem gezeigten
Rendering ist erkenber, dass die Farbgebung der Fassade gegeniber dem Wettbewerbs-
ergebnis bereits eine hellere Farbstellung aufweist. Die Konkretisierung und auch Uber-
prufung der Hauptfassaden ist Gegenstand der weiteren Objektplanung und fachlichen

Abstimmungen.

ﬁgeht im Folgenden anhand einer Folie mit farbig hinterlegten Grundrissen auf
die Verteilung der einzelnen Nutzungsbausteine innerhalb der Baufelder ein (For-
schung/Lehre, Verwaltung/Buros, Ersatzflache Botanik, Kita, Tiefgarage/Technik). Auf
Baufeld 1 an der Marseiller Promenade wird eine oberirdische Bruttogeschossflache von
ca. 2900 m? entstehen, auf Baufeld 2 wird diese etwa 4360 m? betragen.

Er merkt an, dass auch der Baukdrper auf Baufeld 2 stark terrassiert ausgebildet ist und
hebt die Qualitat im Inneren des Baukoérpers mit den geplanten Luftgeschossen hervor.

Funktionsplan — Entwurf

Anhand des Funktionsplanentwurfs erlautert ||| lfllcie Lage und Ausgestaltung der
Neubauten, ihre Lage im Bezug zum Campus und den Schaugewachshausern sowie die
Wegefiihrung innerhalb des Campus. Die Gestaltung des Campus war Gegenstand des
freiraumplanerischen Teils innerhalb des Wettbewerbs.

In den Wettbewerbsunterlagen war vorgegeben, dass die Erschliefung des Campus und
der Tiefgarage Uber die Jungiusstrale zu erfolgen hat. Der Zugang zu den Schauge-
wachshadusern, der Mensa und fiir die Feuerwehr erfolgt durch eine innere ErschlieBung
Uber den Campus selbst.

Die aktuelle Radverkehrsplanung ordnet den Fahrradweg auf der Westseite der Jungius-
straf3e an, wodurch eine unnétige Kreuzung des Verkehrs im Zufahrtsbereich zum Cam-
pus verringert werden kann.
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Fir die wegfallende Stellplatzanlage an der JungiusstralRe ist eine eingeschossige Tief-
garage auf Baufeld 2 mit 14 Stellplatzen geplant. Diese wird Gber eine einspurige Rampe
mit Signalisierung von der JungiusstralRe aus erschlossen. Auf dem Campus sind heute
194 Fahrradstellplatze vorhanden und bislang weitere 36 geplant. Hierzu werden weitere
Fachgesprache geflihrt.

Zum Thema Nachhaltigkeit berichtet_, dass die Neubauten in Holzhybrid —
Bauweise ausgeflhrt werden sollen. Gegebenenfalls misse man mit kombinierten Stahl-
betonmassivdecken nachsteuern. Die Dacher sollen als Grindacher mit einem noch zu
klarenden Anteil an Fotovoltaik erstellt werden. Es ist ein innovativer Eisspeicher mit War-
mepumpe geplant, der zum Heizen und Kuhlen genutzt werden kann. Die Kuhltechnik
wird dadurch entlastet, so dass deutlich weniger Technikaufbauten auf dem Dach erfor-
derlich sind. Eine Grauwassernutzung und Ruckhaltung des Wassers auf dem Grundstick
ist ebenfalls Gegenstand der weiteren Planung.

Ubergeordnete Planung

Eine Anderung des Flachennutzungsplans und des Landschaftsprogramms ist nicht er-
forderlich.

Der Bebauungsplan St. Pauli 19/Neustadt 20/Rotherbaum 17 stellt das zurzeit geltende
Planungsrecht dar, auf dessen Grundlage schon Neubauten auf dem Gelande der Buce-
rius Law School genehmigt wurden. Dieser stellt in groBeren Teilbereichen Parkanlage
dar. Fur die nun verfolgte Erweiterung der Rechtshochschule muss deshalb neues Pla-
nungsrecht geschaffen werden.

Bebauungsplan-Entwurf

Das Plangebiet des Bebauungsplans erfasst rd. 3,6 ha. Der Bebauungsplan wird als Plan-
verfahren der Innenentwicklung nach Paragraph 13a Baugesetzbuch aufgestellt. Herr Ma-
the halt fest, dass es sich dabei um einen sog. Angebots-B-Plan handelt.

stellt den aktuellen Bebauungsplan-Entwurf vor und verweist auf die Erweite-
rung der Flache fir den Gemeinbedarf im Bereich der neuen Baufelder. Die Parkanlage
im Norden des Plangebiets wurde analog zur Erweiterung von Planten un Blomen vergré-
Rert. Die urspringliche StralRenverkehrsflache wird aufgehoben und in flachig reduzierter
Form als Straflenverkehrsflache besondere Zweckbestimmung (FuRganger — und Rad-
fahrerbereich) festgesetzt. Des Weiteren werden die Bestandsgebaude gesichert, der be-
stehende Denkmalschutz nachrichtlich tbernommen und eine archaologische Vorbehalts-
flache als Kennzeichnung eingetragen.

Zwischen den Vertragspartnern ZEIT-Stiftung Ebelin und Gerd Bucerius und dem Fach-
amt Stadt und Landschaftsplanung wird ein stadtebaulicher Vertrag geschlossen. Dieser
dient der Verbindlichkeit fur beide Seiten sowie der Sicherung der Umsetzung der Pla-
nung. Der Vertrag beinhaltet die Absicherung von uber die planungsrechtlichen Regelun-
gen hinausgehenden Planungsbestandteilen. Im Wesentlichen geht es um die Umsetzung
von Fristen, von ErschlieBungsmalinahmen im offentlichen Raum, um Gestaltungsfragen
und um die Sicherung der Kita.

I bcrichtet zum Stand der Gutachten und laufenden Untersuchungen, die im
Zusammenhang mit dem Planverfahren durchgefihrt werden. Diese sollen nun zeitnah
finalisiert werden, da sie wichtige Instrumente fur die Abwagung darstellen und fur die
Planungssicherheit erforderlich sind (siehe Darstellung in der Prasentation).
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Weiterer Verfahrensverlauf

AbschlieRend gibt | flleinen Uberblick tiber den weiteren Verfahrensverlauf und
Planungsprozess. Er erlautert, dass nach der Veranstaltung eine Nachlese der Ergeb-
nisse der offentlichen Plandiskussion im Stadtplanungsausschuss erfolgen wird.

Nach erfolgter Prufung der Gutachtenergebnisse beabsichtigt das Fachamt Stadt- und
Landschaftsplanung im zweiten Quartal 2023 die Verschickung an die Trager offentlicher
Belange und im vierten Quartal 2023 den Arbeitskreis 1 zur Vorbereitung der 6ffentlichen
Auslegung durchzufiihren. Die &ffentliche Auslegung des Bebauungsplans ist flr das
dritte / vierte Quartal 2023 geplant. Abhangig von deren Ergebnissen wird es gegebenen-
falls danach einen weiteren Arbeitskreis zur Priufung der eingegangen Stellungnahmen
geben.

Ziel sei, moglichst noch in diesem Jahr die Vorweggenehmigungsreife zu erreichen, damit
die Bauantrage flr das Projekt auf dieser Basis gepruft und genehmigt werden kénnen.

‘edankt sich fiir die Aufmerksamkeit und tbergibt das Wort zuriick an il

Diskussionsrunde im Rahmen der offentlichen Plandiskussion. Beriicksichtigt sind

die vom Publikum gestellten und per Chat und per E-Mail eingegangenen Beitrage,
die im Rahmen der Veranstaltung behandelt wurden.

I - <t I (i cen inhaltichen Uberblick und die fachlichen

Erlauterungen und erkundigt sich Gber Nachfragen aus dem Publikum im Saal oder im
Chat.

(Burger) bedankt sich fir den Vortrag und berichtet Uber Forde-
rungen des Denkmalrats aus dem Jahr 2017. Schon damals waren Erweiterungswiinsche
der Bucerius Law School bekannt, die flir Unbehagen gesorgt haben.

Er geht davon aus, dass eine Untersuchung der Schichtenwassers im Bereich Baufeld 2
vorgenommen wird, um sicherzustellen, dass die Wurzeln der Bestandsbaume keine
Schéaden davontragen und dauerhaft eine gute Wasserversorgung sichergestellt ist.
Er bewertet die geplante Terrassierung auf Baufeld 1 positiv, stellt aber klar, dass ihm
eine weitere, aus dem Osten sichtbare, Terrassierung des Baukorpers fehlt. Er wirde sich
freuen, wenn dies geprift werden kann.

bemangelt, dass es zu wenige Perspektiven gibt, um die Planung prifen
zu kdénnen und berichtet, dass in einem Gesprach vor einem halben Jahr weitere Visuali-
sierungen zugesagt worden sind. Der Denkmalrat habe damals darum gebeten, dass ein
Parkpflegewerk erstellt wird, um Vorhaben wie dieses vor dem Hintergrund eines Gesamt-
konzeptes bewerten zu kénnen. Er wirde sich freuen, wenn das Bezirksamt Hamburg-
Mitte Schritte unternehmen kénnte, um dem abzuhelfen.

_ bedankt sich fiir die Hinweise und Fragen. Zum Thema Schichtenwasser
fihrt er aus, dass sich zurzeit mit der Geologie und dem Baugrund auseinanderge-
setzt wird. Es wird aktuell ein geotechnischer Bericht zum Baugrund und zur Versik-
kerungsféahigkeit erstellt. Die Priifung ist aber noch nicht abgeschlossen. Der Hinweis
wird gerne aufgenommen. Die Wasserhaltung ist Teil der Planung und wird mit Hilfe
einer Fachplanung unterstiitzt. Wie die Bestandsbdume geschiitzt und gesichert wer-
den kénnen, wird zurzeit ebenfalls eingehend untersucht.

Zur Form des Baukoérpers fihrt ﬁ aus, dass in der Jurysitzung eine weitere
Terrassierung im Osten des Baufelds 1 nicht diskutiert wurde. Ziel ist es, dass eine
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mehrheitlich tragbare Losung beziiglich der Einfligung des Neubaus in das stadte-
bauliche Umfeld gefunden wird. Die Hinweise selbst werden aber gerne entgegenge-
nommen.

agt zu, die Planung mit Hilfe weiterer Renderings transparenter zu ma-
chen. Da die Bauherren ebenfalls ein Interesse daran hétten, wird diese Bitte sicher-
lich auch von deren Seite unterstiitzt.
Er bekundet sein Verstandnis, dass in der Offentlichkeit die Sorge besteht, dass die
hamburgischen Parkanlagen durch die Erstellung weiterer Gebéude verkleinert wer-
den. Gleichwohl wird mit der Erweiterungsplanung nicht in die Parkanlagen von Plan-
ten un Bloomen eingegriffen. Der Erweiterungsbedarf der Bucerius Law School wird
seitens der Stadt gerne unterstltzt,aber die Planung soll mal3voll umgesetzt werden.
Deshalb wurde im Vorfeld entschieden, die Baumasse auf zwei Baufelder aufzuteilen.
Wie der Arbeitsstand zum Parkpflegewerk von Planten un Blomen ist, kann vom
Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung nicht spontan beantwortet werden. Hierfir
wird sich sein Fachamt an das zustédndige Fachamt wenden und das Ergebnis nach-
tréglich ins Protokoll einfiigen.
Nachtrag zum Protokoll: Nach Aussage des Fachamts Management des &ffentli-
chen Raumes liegt ein Parkpflegewerk nicht vor und ist derzeit auch nicht beauftragt.
Diese Fragestellung wird im Rahmen des Bebauungsplanverfahrens weiter diskutiert
werden.

tragt im Folgenden drei Fragen aus dem Chat vor.
(Burgerin) schreibt: ,Was bezahlt die Zeit-Stiftung/Bucerius Law
chool an die FHH fur dieses Sahnestick im schonsten Grinstreifen der Stadt? Von die-

sem erheblichen Teilstlick des alten Botanischen Gartens in den Wallanlagen war nie die
Rede, als die ZEIT-Stiftung das ehrwirdige alte Botanische Institut fur wenig Geld von der
Uni bekommen hat.*

flihrt dazu aus, dass die Erweiterung der Bucerius Law School und der
ZEIT-Stiftung an diesem Standort seitens des Senats schon sehr friih unterstiitzt
wurde. Dies war Ausgangslage und Basis fiir die Auslobung des Wettbewerbs. In der
letzten Zeit sind viele Stellungsnahmen eingegangen und es sind viele Gespréche,
unter Einbindung der Politik auch bis in die Birgerschaft hinein, gefiihrt worden. Am
Ende wurde aber entschieden, dass der Planungsprozess an diesem Standort mit
hoher Sensibilitat und den an das Fachamt herangetragenen Punkten weiter optimiert
und weiter betrieben werden soll.

B (i< cine zweite Frage von [ or: .\Vas haben wir Ham-

burger davon, dass nicht nur ein weiteres Teilstick einer Hamburgensie an die Law
School geht, sondern auch noch die denkmalgeschitzten und einstmals wirklich schénen
Gewachshauser einkaserniert werden wie Alcatraz? Die Anmutung der Gewachshauser
als angeklebter Fremdkdrper an die Law School anstelle der urspriinglichen Einbettung in
den Botanischen Teil der Wallanlagen leidet dabei erheblich.”

_héh‘ fest, dass es sich hier im Wesentlichen um ein Statement
handelt, das zu Protokoll genommen wird. Die Aufgabenstellung des Wettbewerbs
war unter Anderem, genau dies zu vermeiden.

I ot die dritte Frage von F aus dem Chat vor: ,In diesem
Bereich befinden sich heute das Gelbklinkergebaude, in welchem derzeit eine KiTa unter-
gebracht ist sowie das Anzuchtgewachshaus. Beide Nutzungen sollen in die Neubebau-

ung eingegliedert werden. Verbirgt sich hinter dieser kryptischen Formulierung: die Kita
und das Anzuchtgewachshaus fallen in diesem Bereich ersatzlos weg oder wird fur diese
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erforderlichen Einrichtungen anderer offentlicher Grund - z.B. von Planten un Blomen in
Anspruch genommen?*

_antwortet, er gehe davon aus, dies im Vortrag bereits ausreichend dar-
gestellt zu haben. Die Kita selbst wird verlagert und in Baufeld 2 untergebracht. Der
Aullenbereich der Kita wird als eigensténdiger, in sich abgegrenzter Bereich im In-
nenhof in Richtung Helmut-Schmidt-Auditorium liegen und mit der hochwertige Baum-
kulisse einen hervorragenden Landschaftsbezug besitzen. Dies ist eindeutig keine
Notlésung.

Die Flachen des riickzubauenden Anzuchtgewédchshauses werden auf 3 Geschoss-
ebenen auf Baufeld 1 untergebracht. Die Betreiber der Schaugewéchshéuser waren
im Rahmen des Wettbewerbs als Sachverstandige beteiligt und konnten ihre Hin-
weise zu den Entwlirfen geben. Daher konnten auch deren Belange in ausreichen-
dem MaR beriicksichtigt werden.

I <ozt die Frage von [N 5ircer) zum selben

Thema aus dem Chat: ,Wird durch den Neubau die Funktionsfahigkeit der Schauge-
wachshauser in irgendeiner Weise beeintrachtigt?”

fahrt aus, dass man auch hier antworten kann, dass die betreffen-

den Fachleute aus den Schaugewéchshéusern im Verfahren involviert waren und ihre

Hinweise geben konnten. Auch wenn die Sonne nicht im Norden scheint, kommt trotz-
dem Licht von dort.

ergénzt, dass es auch im Norden eine Fuge gibt, (iber die eine Belichtung

erfolgt. Es gibt den Anspruch, dass die Schaugewédchshéuser entsprechend gewdir-

digt werden.
_ erteilt (Vorsitzenden des Denkmalrats der
Stadt Hamburg) das Wort. stellt die Frage, ob eine Sichtachsendarstellung des

Gelandes, insbesondere von den Wallanlagen und dem Gorch-Fock-Wall aus, gemacht
wurde. Sie mochte gerne wissen, ob man darauf erkennen kann, wie sich die Baumassen
auf Baufeld 2 fur die FuRganger auf dem Gorch-Fock-Wall und in der Jungiusstrale dar-
stellen. Bei der vorhandenen Perspektive von der Jungiusstralie aus wurde ihr die Aus-
sagekraft fehlen, da der Betrachter nach ihnrem Empfinden mitten auf der StralRe steht.

_bedankt sich fir diese Frage und verdeutlicht, dass im Wettbewerbsver-
fahren mit Modellen gearbeitet und auf dieser Grundlage beurteilt wurde, wie die je-
weiligen Entwurfsmodelle im komplexen Stadtraum wirken.

Er sagt zu, darauf hinzuwirken, dass so eine Sichtachsendarstellung noch erfolgt.

_fasst einige Fragen aus dem Chat zu den Themen &ffentliche Zugang-
lichkeit und Wegefuhrung zusammen: ,Wie offentlich bleibt der Griinzug der Marseiller
StralRe? Ist er fiir jeden begehbar? Gibt es keine Zaune?*.

_erféutert, dass der offentliche Griinzug der Marseiller Promenade
fiir jeden begehbar sein wird und es keine Zdune dort geben wird.

Die zweite Frage aus dem Chat: “Wie offentlich ist der FuBweg/Fahrradweg langs der
Marseiller StraRe?" ist laut ||| | I cait auch bereits beantwortet.

Die nachste Frage aus dem Chat zielt auf den Zaun ab, der die Bucerius Law School
nach Siden zu den Wallanlagen abgrenzt. Es wird gefragt, wie diese Grenze zukiinftig
aussehen soll: ,Das Law School Gelande hat eine Begrenzung hin zu den Wallanlagen -
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sudliche Seite: Wird hier ein Zaun aufgestellt - wie soll diese Grenze aussehen? Konnen
Hamburger diesen Teil des Parks Uberhaupt noch flanierend nutzen, ohne standig das
Gefuhl zu haben, hinter einem groflen Zaun als Zaungéaste der Law School zu flanieren?*

_gr’bt den einflihrenden Hinweis, dass das Geldnde der Bucerius
Law School fiir jedermann frei zugénglich ist und gibt das Wort an Herrn Mathe weiter.

erinnert, dass in dem angesprochenen Bereich heute ein Zaun vorhan-
den ist und das Geldnde dahinter sehr stark abféllt. Der Campus selbst sei aber frei
zuganglich und dies wird so in Zukunft auch bleiben.

i< (I Giroer) aus dem Publikum an das Mikrofon.

Dieser kritisiert, dass es sich bei der vorgestellten Planung um eine Briefmarkenplanung
handelt, die nicht stimmig ist. Es wird fir einen Bauherrn einseitig ein offentlicher Park zu
einer privaten Grinflache und Hochschulflache umgewidmet. Daher sieht er in der Pla-
nung die &ffentliche Seite nicht ausreichend berlcksichtigt.
Aus seiner Sicht gibt es in der Planung bisher keine sich wesentlich unterscheidenden
Lésungen. Ein hochbaulicher Wettbewerb ersetzt keine stadtebauliche Variantenplanung.
Die sich aus § 3 BauGB ergebene Regelung ist hier nicht eingehalten worden.
Da es sich hier nicht um eine fruhzeitige Burgerbeteiligung handelt, wird eine weitere ge-
setzliche Regelung aus §3 BauGB nicht eingehalten. Die Flache wurde bereits im Jahr
2004 an die Bucerius Law School verkauft und die Nutzung wurde geandert, obwohl es
noch einen alten Bebauungsplan gibt, der diese Nutzung nicht ermoglicht hat. Das Hor-
saalgebaude hatte gar nicht genehmigt werden dirfen.
Er fihrt aus, dass seiner Auffassung nach der Planbereich viel zu klein gefasst ist und
daruber hinaus nicht den allgemeinen Planungserfordernissen entspricht. ver-
steht nicht, warum die Grunflache/der Campus nicht 6ffentliche Griinflache bleibt und be-
furchtet, dass die Offentlichkeit an der Durchquerung dieser Flache gehindert wird.
Seines Erachtens sei die vorgestellte Planung eine reine Gefalligkeitsplanung zu Gunsten
eines Eigentiimers, die nicht auf stadtebaulichen Uberlegungen beruht, und somit unzu-
lassig ist. Er ist der Auffassung, dass auch § 1 BauGB nicht eingehalten wird, da die Er-
forderlichkeit der Planung hier von einem privaten Bedirfnis abgeleitet wird und Varianten
fehlen.
_ stellt dar, dass er der Meinung ist, dass bei der aktuellen Planung, mit der
damit einhergehenden Privatisierung von Uber einem Drittel des Plangebietes, die Grund-
zuge der Planung wesentlich geandert werden und daher die Durchflihrung des Bebau-
ungsplanverfahrens im vereinfachten Verfahren nach § 13 nicht zulassig ist.
Er hebt positiv hervor, dass die Marseiller StralRe verfiillt wurde und damit die Trennung
von Planten un Blomen und dem Botanischen Garten durch den zuvor vorhandenen Ein-
schnitt der Marseiller Stral3e riickgangig gemacht wird. Es gibt jetzt die Mdglichkeit die
beiden Grinflachen wieder zu vereinen aber mit der vorgestellten Planung wird ein Riegel
mit einem Zaun dort hineingebaut. Dies ist seiner Auffassung nach sehr bedauerlich und
eine falsche Entscheidung.

fordert, die Planung dahingehend zu verandern, dass der gesamte Bereich
Planten un Blomen, der Botanische Garten sowie die im Westen auf der anderen Seite
der Jungiusstralle angrenzende, vom Mathematischen Institut genutzte Flache, in das
Plangebiet aufgenommen wird. Die zuletzt genannte Flache kann aufgewertet werden und
21.000 gm BGF auf der gegenuberliegenden Strallenseite realisieren werden, ohne in die
Grunflache eingreifen zu missen.
Auch der dem Plangebiet nordlich gegenliberliegende Bereich mit dem am Hotel gelege-
nen Zugang zur Messe ist stadtebaulich schlecht geordnet und kann aufgewertet werden.
Er pladiert abschlieBend nochmals dafiir, sich ein deutlich gréReres Areal zu betrachten
und stadtebaulich zu entwickeln.
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_sfth vorab klar, dass der angesprochene Zaun nicht dazu da ist,
den Park zur Bucerius Law School hin abzugrenzen. Vielmehr ist ganz Planten un

Blomen aus Sicherheitsgriinden eingezéunt.
Er tibergibt das Wort an H der betont, dass sich der Campus der Bucerius

Law School schon seit vielen Jahren in Privatbesitz befindet und man daher keine
offentliche Parkanlage (iberplant.
Er hélt fest, dass auf Baufeld 2 eine oberirdische Stellplatzanlage und auf Baufeld 1

Bestandsgebéaude (berplant werden.
dben’chﬁgt, dass das Bebauungsplanverfahren nach § 13a BauGB als Be-

bauungsplan der Innenentwicklung und nicht nach § 13 BauGB als vereinfachtes Ver-
fahren durchgefiihrt wird. Das Instrument der friihzeitigen Beteiligung der Offentlich-
keit wird, obwohl dies nach §13a BauGB nicht notwendig ist, ganz bewusst einge-
setzt, da dies das Verstandnis von Beteiligung und Mitwirkung des Bezirksamts Ham-

burg Mitte ist.

h bestétigt, dass der Senat bestimmte Schwerpunktsetzungen beziiglich
der Bildungslandschaft in Hamburg hat und der Erweiterungsbedarf der Bucerius Law
School daher mit einem breiten Konsens unterstitzt wird. Die Erweiterung soll aber
am vorhandenen Standort und explizit nicht auf vorhandenen Gartenanlagen oder
innerhalb von Parkanlagen umgesetzt werden.

Den rdumlichen Geltungsbereich des B-Plans im Kontext der Objektplanung zu defi-
nieren,sei tblich. Die Art des Planverfahrens wurde anlassbezogen ausgewaéhlt und
es wurde geprtift, welche Flachen sinnvollerweise in den Geltungsbereich aufgenom-
men werden sollten. Im vorliegenden Fall soll der Hochschulstandort in seiner Ent-
wicklung unterstiitzt werden. Trotzdem wurde der umgebende Stadtraum sensibel
betrachtet und in die Abwédgung mit einbezogen. Weitere Entwicklungsbedarfe in der
Nachbarschaft miissten ebenfalls konkret und anlassbezogen betrachtet werden.
Zur Zaunsituation flhrt er aus, dass es auch an anderen Hochschulen Einfriedungen
oder Videoliberwachungen gibt und dies nicht nur fiir Privathochschulen typisch sei.
Sich wesentlich unterscheidende Lésungen seien nur dann vorzunehmen, wenn
diese auch wirklich in Betracht zu ziehen sind. Dies sei hier wegen der stadtebauli-
chen Situation nicht gegeben.

_(BUrgerin) sieht die Entwicklung in Planten un Blomen ebenfalls

mit groRer Sorge. Ihr gefallt nicht, dass das CCH in der Vergangenheit immer mehr Raum
eingenommen hat. Sie wlnscht sich, dass an dieser Stelle gartnerische Aufklarung erfolgt,
beispielsweise Leuten gezeigt wird wie man Pflanzen anzieht und gartnert.

Die Gewachshauser seien in einem sehr desolaten Zustand. Hier wirde sie sich win-
schen, dass die ZEIT-Stiftung sich engagiert und die Studenten beispielsweise auch lern-
ten wie man Umweltrecht umsetzt.

Der Bereich vor dem Messegelande Ost ist ebenfalls unschén und in einem schlechten
Zustand. Sie wunscht sich dariber hinaus, dass die Bauphase sehr gezielt begleitet wird,
damit nicht Uber lange Zeit eine Bauruine zu sehen ist.

Sie schlagt eine neue Konstellation im physikalischen Bereich mit dem Nanomuseum vor
und ist der Auffassung, dass das Institut fur Weiterbildung einen viel prominenteren Platz
bendtigt.

Zum Abschluss pladiert sie dafirr, dass endlich Schluss damit sein muss, standig in Plan-
ten un Blomen zu bauen. Es sollte vertraglich gesichert werden, dass es keine weitere
Expansion in diese Flache hinein gibt.

_eriéutert, dass die zuklinftigen Nutzungen im Anzuchtbereich klar

von den Fachleuten formuliert worden sind. Der Anzuchtbereich ist nicht offentlich.
Dort wird aber tatséchlich géartnerisch gearbeitet.
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_erkféirt, dass die Hinweise in die weitere Betrachtung und Bewertung ein-
gebracht werden. Er pfiichtet ||| ]l bei. dass der Bereich der Messe Ost an-
gegangen werden muss. An der Jungiusstral3e ist man - wie vorgestellt - bereits im
Planungsprozess. Er hélt fest, dass definitiv nicht fiir die Erweiterungsplanung Park-
flachen (berplant werden. Dies mége man bitte zur Kenntnis nehmen.
Stadtrdumlich betrachtet ist es grundséatzlich sinnvoll, wenn man sowohl! private als
auch offentliche Universitatseinrichtungen konzeptionell und auch in einer Koopera-
tion sowie réumlich zusammenbringen kann. Er gehe davon aus, dass die Bucerius
Law School diese Idee ebenfalls als Hinweis aus dieser Runde mitnehmen wird.
ergénzt, dass auch der Bezirkspolitik die Unantastbarkeit von Plan-
ten un Blomen extrem wichtig ist. Man hat zusammen mit dem Senat daftir gekdmpft,
dass die Marseiller Stralle zugeschlittet wird, um mehr Griinflache zu erhalten. Die
Stadt ist bemiiht Planten un Blomen zu erhalten und zu pflegen. Das Café Seeterras-
sen soll weitgehend erhalten und wiederhergestellt werden, das Teehaus ist mittler-

weile fertiggestellt.

ﬂer’génzt dartber hinaus, dass man einerseits die Entwicklungsméglich-
keiten der Bucerius Law School unterstiitzen méchte, diese aber andererseits auch
begrenzt werden muss. Das ist einer der Griinde, weshalb der rdumliche Geltungs-
bereich so klein gefasst worden ist. Es werden keine weiteren Parkflachen als Erwei-
terungsfldchen fir die Zukunft projektiert werden. Im Stéadtebaulichen Vertrag wird
dies entsprechend geregelt.

_ liest eine weitere Frage aus dem Chat vor: ,Wird es einen Punkt im Stad-
tebaulicher Vertrag geben, um Pflege und Bewirtschaftung des Denkmals sicherzustellen?”

_ flihrt aus, dass Eigentiimerin die ZEIT-Stiftung Ebelin und Gerd Bucerius
ist, eine hochangesehene Stiffung, die das Gebdude nach dem Erwerb 1999 denk-
malgerecht umgebaut hat und sich ihrer Verantwortung im Bezug auf das Denkmal in
der Vergangenheit schon mehrfach gestellt hat. Eine Regelung im Stadtebaulichen
Vertrag hierzu zu treffen, ist deshalb bisher nicht vorgesehen.

Auterdem gibt es laut ||| |} BBl v<itere Fragen im Chat zu Konsequenzen in der
Bauphase. Es wird gefragt wie der Campus wahrend der Bauphase aussehen wird, ob dessen
Grunflache erhalten wird, wie die Baustellenanlieferung abgewickelt wird, aber auch wie nach
der Fertigstellung die Zuwegung und Anlieferung erfolgen soll.

I 2t wortet, dass die Konkretisierung der Bauablaufe/das Baustellenma-
nagement im Zuge der Baugenehmigung geregelt wird. Er versteht die gestellten Fra-
gen so, dass von Seiten der Politik, des Bezirksamtes und der Bauherrin erwartet
wird, dass es eine Sensibilitét gibt, die Belastungen durch die Bauphase so weit zu
reduzieren, dass Nachbarn mdéglichst wenig beeintrdchtigt werden.

I s <t cine Frage aus dem Chat vor, in der es um die kritische Nahe zwi-
schen dem Baukorper auf Baufeld 2 und den Baugrenzen zum Bestandsgebaude geht.

Er fiihrt aus, dasstereirs erldutert hat, dass dies Thema der Uberarbei-
tung war und der Kompromiss zwischen Nédhe und Weite bereits im vorgestellten
Konzept gefunden wurde.

Ein weiterer Burger aus dem Chat schreibt: ,Der Hinweis, dass der Abstand des Baufelds 2

zum Bestandgebaude nur geringfligig vergroRert werden konnte, lasst vermuten, dass die bra-
chiale Konfrontation der Baustile von Alt und Neu auch von den Verantwortlichen als
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schmerzhaft empfunden wurde. Warum konnte hier kein formal vertraglicher Kompromiss ge-
funden werden?*

I o<ichtet, dass die Frage des Abstands zwischen Oberbaudirektor, ihm
und seinem Fachamt dem Denkmalschutzamt in mehreren Terminen diskutiert sowie
mit dem Bauherrn und Architekten beraten wurde, so dass eine tragféhige Lésung
gefunden werden konnte.

Wichtig ist nicht nur die Frage des Abstands, sondern ebenso Themen wie Baufluch-
ten, Anschliisse, Héhenentwicklungen und Abstaffelungen und wichtige Parameter
fiir die fachliche Beurteilung.

Nachdem aus dem Publikum keine Fragen mehr gestellt werden, gibt || GG
bisher noch unbeantwortete Frage aus dem Chat wieder: ,Sind Flachen weggenommen wor-
den? Gibt es Erstattungen? Wurde Geld gezahit?*

I < ccutiicht, dass er beziiglich dieser Fragen nicht aussageféhig ist. Er
bietet an, die Antworten nachrichtlich ins Protokoll aufzunehmen.

Nachtrag zum Protokoll: Das Grundstiick der Bucerius Law School wurde bereits
vor (iber 20 Jahren von der Freien und Hansestadt Hamburg vollstdndig an die ZEIT-
Stiftung verduflert. Zu diesem Zeitpunkt waren die heutigen Erweiterungsbedarfe
nicht absehbar. Der damals gezahlte Kaufpreis ist dem Fachamt Stadt- und Land-
schaftsplanung nicht bekannt.

Da es keine weiteren Fragen und Wortmeldungen gibt, weist _ nochmals
darauf hin, dass zu der heutigen Sitzung ein Protokoll angefertigt wird und die Anregungen
und Kritik darin aufgenommen und im Stadtplanungsausschuss offentlich diskutiert werden.
Im weiteren Verfahren kdnnen sich interessierte Birgerinnen und Blrger im Rahmen der &f-
fentlichen Auslegung schriftlich zur Planung aulRern.

informiert dartber, dass weitere Anregungen gerne jederzeit an das Fach-
amt Stadt- und Landschaftsplanung herangetragen werden kénnen. Die Kontaktdaten kdnnen
den ausliegenden Flyern entnommen werden. Es besteht dartiber hinaus auch die Mdglichkeit,
sich an die Fraktionen zu wenden, die hierfur gerne zur Verfugung stehen.

bedankt sich fur die Fragen und Anregungen der Teilnehmenden vor Ort
und im Chat. Er verabschiedet alle Anwesenden und wiinscht einen sicheren Heimweg und
einen schonen restlichen Abend.

Far das Protokoll:
Fachamt Stadt- und Landschaftsplanung

Anlage

- Prasentationsfolien
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