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Julia Kurig, Julia Petruv, Carola Groppe

,Preullische‘ Reformer? Sozialisationsprozesse,
Kosmopolitismus und die Gelegenheitsstrukturen in Preul3en
nach 1806

1. Einleitung

Ausgangspunkt unseres Beitrags ist die Beobachtung, dass es sich bei vielen
preuBischen Reformern, die nach 1806 die Staats- und Gesellschaftsreformen
in Preul3en initilerten, nicht um Preul3en im Wortsinn gehandelt hat. Vielmehr
befand sich unter ihnen eine erhebliche Anzahl an Personen, die aus anderen
deutschen Territorien oder aus dem europaischen Ausland stammten, vielfache
Auslandserfahrungen besal3en oder Teile ihres Lebens im europaischen oder
transatlantischen Ausland verbracht hatten. Im 6ffentlichen Gedachtnis sind die
preuBischen Reformer allerdings stark ,borussifiziert’ geblieben. Als preuRRische
Patrioten, so ein bis heute nachwirkendes Narrativ aus der preul3isch-
deutschen, auf eine Nationalstaatsbildung ausgerichteten Geschichtsschrei-
bung im 19. Jahrhundert, hatten sie den preuflischen Staat erneuert und als
solche 1815 gemeinsam mit den Alliierten Gber das franzésische Empire Napo-
leons triumphiert. Bislang sind aber auch in der neueren Geschichtswissen-
schaft Fragestellungen zu den preul3ischen Reformen mit internationalem Be-
zug noch kaum behandelt worden. Dabei ist es angesichts der staatlichen und
gesellschaftlichen Strukturen im Europa des 18. Jahrhunderts eine offene Fra-
ge, wie ,preulisch’ die preuRischen Reformer (gesinnt) waren. Die Staatsange-
horigkeit war in den europdischen Staaten nur schwach reglementiert — Staats-
angehdrige waren in der Regel diejenigen, die auf dem Territorium des Staats
lebten (mit standisch und teils auch religiés abgestuften Privilegien und Pflich-
ten). Die staatlichen Funktionseliten (Regierung, Verwaltung, Militar) aller euro-
paischen Staaten suchten und fanden im 18. Jahrhundert vor diesem Hinter-

grund Anstellungen Uberall im deutschsprachigen und europaischen Raum. Erst



im Zuge der Franzosischen Revolution entwickelte sich ein Konzept, das als
Staatsburgerschaft im engeren Sinne bezeichnet werden kann. Es knipfte terri-
toriale Zugehorigkeit an generelle Bedingungen, verband sie mit politischen
Rechten und unterschied nun Staatsbirger von Fremden, die nur auf dem
Staatsgebiet lebten.!

Unser Beitrag wendet sich vor diesem Hintergrund den Einstellungen und
Weltdeutungen der preuBischen Reformer im Zusammenhang internationaler
Sozialisationserfahrungen zu. Wir fragen danach, ob sich bei den Reformern
zum Zeitpunkt ihres Eintritts in den Reformprozess kosmopolitische Einstellun-
gen finden lassen, die ihre Einstellungen und Weltdeutungen mitbestimmten
und, vor allem, auf welche Weise sich diese in ihren Sozialisationsprozessen
gegebenenfalls entwickelt haben. Der Beitrag skizziert dazu zunéchst die Grup-
pe der preul3ischen Reformer mit einem kollektivbiographischen Ansatz (Kapitel
2). Im Anschluss wird die Ausgangsbeobachtung der auf3erpreufisch-
internationalen Sozialisationskontexte sowohl fur das Reformerkollektiv als
auch fur das Kollektiv ihrer zeitgentssischen Gegner in der preuBischen Regie-
rung, Verwaltung und im Militar deskriptiv-statistisch expliziert (Kapitel 3). Da-
nach werden Forschungsfragen und Analyseperspektiven genauer vorgestellt;
hier wird flir das 18. Jahrhundert auch die Frage aufgeworfen, welche
Bildungsorte zur Entwicklung kosmopolitischer Einstellungen beitragen konnten
(Kapitel 4). An vier Fallstudien aus dem Sample der preuf3ischen Reformer, ge-
folgt von Ausblicken auf ausgewahlte Gegner, werden dann Forschungshypo-
thesen zum Kosmopolitismus der preufRischen Reformer generiert (Kapitel 5
und 6). Abschlie3end wird mit der Theorie der politischen Gelegenheitsstruktur
ein neuer Deutungsansatz der preuf3ischen Reforminitiativen nach 1806 vor-

geschlagen (Kapitel 7).

1 vgl. Gosewinkel 1995, S. 546f.



2. Kollektivbiographische Perspektiven auf die preuBischen Reformer

Wahrend die preufRischen Reformen als MalBhahmenpaket zur Reform von
Staat, Verwaltung, Okonomie, Sozialstruktur und Militar politik- und sozialhisto-
risch gut erforscht sind,2 gilt dies nicht im selben MaRe fir die handelnden Re-
former. Jenseits beriGhmter Minister und prominenter Sektionschefs sind viele
Personen, die die Reformen initiierten, planten und schlie3lich umsetzten,
selbst der Spezialforschung kaum bekannt. Zugleich ist es in hohem Malf3 erkla-
rungsbedurftig, warum eine Gruppe von Staatsmannern, hohen Verwaltungs-
beamten und Offizieren die Initiative ergriff, um den preuflischen Staat nicht zu
restaurieren, sondern grundlegend umzugestalten und warum andere, gleich-
rangige Akteure sich von diesem Vorhaben distanzierten oder sogar aktiv da-
gegen vorgingen. Um diesen Fragen nachzugehen, ist insbesondere ein kollek-
tivbiographischer Ansatz geeignet. Neben quantitativen Analysen zu sozialer
Herkunft, Bildungsabschliissen, Karriereverlaufen etc. im untersuchten Kollektiv
ist mit der Kollektivbiographik auch das Interesse an der Ermittlung von Moti-
ven, Interessen und Zielen der ausgewahlten Personengruppe verknupft, die in
der Regel durch erganzende qualitative Fallstudien ermittelt werden.3 Durch die
Kombination von quantitativen und qualitativen Analysen soll dadurch sowohl
eine , Typisierung des Individuellen“ als auch eine ,Individualisierung des Typi-
schen” erfolgen und darlUber hinaus eine Erfassung des biographisch Abwei-
chenden moglich werden.4 Fur das 18. Jahrhundert liegt bereits eine Reihe sol-
chermalRen konzipierter Kollektivbiographien vor; so von Oehler (2016) zu den
britischen Studenten an der Universitat Gottingen, von Kafker (1996) zu den
140 franzdsischen Enzyklopadisten, von Tackett (1996) zu den Deputierten zur
franzosischen Generalstdndeversammlung von 1789 sowie eine altere Studie
von Stone/Fawtier Stone (1984) zur englischen Oberschicht zwischen dem 16.
und 19. Jahrhundert.

2 vgl. als Forschungstiberblick Nolte 1996 sowie Eckert 2016. Als zusammenfassende
Darstellung der Reformen nach wie vor Nipperdey 1984, S. 33-69.

3 vgl. Stone 1976, S. 91f.; Gallus 2005; Schroder 2011, S. 147ff.
4 Gallus 2005 (Textabschnitt ,Leistungen und Kritik).



Quellenbedingt ist die Kollektivbiographik fiir das 18. Jahrhundert bislang
Uberwiegend im Rahmen der historischen Elitenforschung eingesetzt worden.
Dies ist auch im vorliegenden Beitrag der Fall; auch bei den preul3ischen Re-
formern und bei ihren Gegnern handelt es sich jeweils um Mitglieder einer Elite,
also — folgt man Michael Hartmanns Definition — um Personen, die nicht nur
gesellschaftlich privilegiert waren, sondern die mithilfe ihrer sozialen und dienst-
lichen Position Einfluss auf die Entwicklung von Staat und Gesellschaft nah-
men.> Dem naheliegenden Thema einer Kollektivbiographie der preuBischen
Reformer hat sich die Forschung jedoch bislang nicht zugewandt. Die vorlie-
genden biographischen Gruppen- und Einzelstudien sind entsprechend liicken-
hafté bzw. wenden sich speziellen Untergruppen zu,” was sich beides auch
dem Umstand verdankt, dass es bis dato keine kriteriengeleiteten Uberlegun-
gen gab, wodurch eine Person als ,Reformer’ gelten kann. Aus diesem Grund
wird im vorliegenden Beitrag die klrzlich von Carola Groppe vorgeschlagene
Definition zugrunde gelegt, die im Rahmen einer im Entstehen begriffenen mo-
nographischen Kollektivbiographie zu den preufRischen Reformern entwickelt
worden ist: ,Als Reformer werden [...] alle diejenigen Personen definiert, die
politische und administrative Entscheidungsbefugnisse in ihrem Aufgabenbe-
reich im fraglichen Zeitraum (1806/7—-1820) besal3en und diese fiir grundlegen-
de Reformen im preuBBischen Staat nutzten. Erfasst werden dadurch diejenigen
Personen, welche die Reformen verantwortlich planten und weisungsbefugt
dirigierten,” d. h. die Minister, Geheimen Staatsrate und einfachen Staatsréate
PreuBens (im Militdr die Departement- und Division-Direktoren) in den preuf3i-
schen Ministerien, Oberbehorden und staatlichen Kommissionen.8 Als Ver-
gleichs- und Kontrollgruppe wurde ein zweites Sample aus gleichzeitig aktiven
Ministern, hohen Verwaltungsbeamten und Militdrs gebildet, die an den preul3i-

schen Reformen erkennbar nicht teilnahmen oder gegen sie bzw. die Reformer

5 Vgl. zum Elitebegriff Hartmann 2004, S. 9ff.

6 Vgl. Huber 1960/1990, S. 127ff.; Hubatsch 1977, S. 97ff.
7 Vgl. Vogel 1983, S. 61ff.; Drager 2002; Eckert 2016.

8 Groppe 2016/2018, S. 196f.
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opponierten (im Beitrag der Kirze halber zusammenfassend ,Gegner’
genannt).®

Die Reformer teilten — bei vielen Differenzen im Detail — spatestens nach der
verheerenden Niederlage der preuBischen Armee gegen die Grande Armée
Napoleons im Oktober 1806 die Uberzeugung, dass der spatabsolutistische
preulische Staat und seine Gesellschaftsordnung an ihr Ende gekommen wa-
ren. Eine Rickkehr dorthin hielten sie weder fur wiinschenswert noch fur mog-
lich. Dagegen sahen die Gegner in einem Sieg Uber Napoleon (den auch die
Reformer anstrebten) die Mdglichkeit einer Wiedererrichtung sténdisch-
absolutistischer Herrschafts- und Gesellschaftsformen in Preuf3en, begleitet von
partiellen Zugestandnissen an die entstehende biirgerliche Gesellschaft.10 In
beiden Gruppen gab es in diesem Zusammenhang die Vermischung zweier
Ziele: Wahrend die Gruppen das Ziel der Befreiung Preul3ens von franzésischer
Vorherrschaft miteinander teilten, strebten die Reformer eine Fundamental-
reform von Staat und Gesellschaft an, die Gegner hingegen verfolgten eine mit
geringen Teilreformen vorzunehmende Restaurationspolitik. Was jeweils die
Voraussetzung und was die Folge sein sollte, blieb in den Texten beider Grup-

pen oft unklar, ebenso die jeweilige Prioritat.

3. Kollektivbiographisch-quantifizierende Ergebnisse zu den Reformern

und ihren Gegnern

In den folgenden Ausfuhrungen werden die Samples der Reformer und ihrer
Gegner in kollektivbiographisch-quantifizierender Perspektive vorgestellt und

dabei die internationale Dimension hervorgehoben. Zunachst ist festzuhalten,

9 Die Recherchearbeiten dazu sind abgeschlossen; fir den Zeitraum 1806/07—1819/20
konnten 71 Personen als Reformer und 43 Personen als Gegner identifiziert wer-
den, insgesamt 114 Personen. Die Zuordnung zu den Reformern bzw. Gegnern wird
jedoch weiterhin gepruft, insbesondere weil bei einzelnen Personen Entwicklungen
und Ambivalenzen einbezogen und gewichtet werden miissen. Zu Definition, Kon-
zept und ersten Ergebnissen vgl. Groppe 2016/2018.

10 vgl. Groppe 2016/2018, S. 196f., S. 201.
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dass die Herkunftsmilieus in den Samples unterschiedlich strukturiert waren.11
Bei den Reformern machten die Burgerlichen rund 55 Prozent aus, weitere rund
40 Prozent kamen aus dem Adel, wobei hier 15 Prozent der Adelstitel erst in
der Generation des Grol3vaters oder Vaters aufgrund von Verdiensten, meist im
Staatsdienst, verliehen worden waren. Fur rund funf Prozent lief3 sich die Her-
kunft nicht sicher bestimmen. In der Gruppe der Gegner stellte der Adel mit
Uber 70 Prozent die deutliche Mehrheit (aber auch hier hatten rund 35 Prozent
den Adelstitel erst in der Generation des Grol3vaters oder Vaters erhalten), die
Burgerlichen waren mit rund 25 Prozent in der Minderheit.12 Die Burgerlichen,
also diejenigen Minister, leitenden Burokraten und hochrangigen Militars, deren
nicht-adlige Vater entweder selbst in Diensten des Staats gestanden hatten und
durch Bildungsprozesse errungene Berufe ausgelbt hatten (Beamte in den
Provinzen und in Zentralverwaltungen, Gutsverwalter, Militar-Ingenieure und
Offiziere, Lehrer, Pfarrer, Arzte, Notare usw.) oder als Kaufleute und Handwer-
ker tatig gewesen waren, dominierten das Sample der Reformer. Der Adel
(gutsherrlicher Adel, adlige Offiziere sowie Dienstadel in Justiz und Verwaltung)
Uberwog als Herkunftsmilieu dagegen im Sample der Gegner. Verglichen mit
der hoéheren preullischen Beamtenschaft insgesamt waren jedoch beide
Samples deutlich durch den Adel gepragt. So war der hdohere Staatsdienst in
PreuRen auf der Ebene der Zentralbehtérden und Ministerien bereits 1806, vor
Beginn der preuRBischen Reformen, zu 75 Prozent durch birgerliche Beamte
bestimmt gewesen.13 Als These lasst sich festhalten, dass diese Differenz vor
allem durch die Leitungsfunktionen zustande kam, die die Reformer und ihre

11 Die Samples der 71 Reformer und 43 Gegner wurden durch Auswertung der For-
schungsliteratur zu den preuRlischen Reformen, durch die einzelbiographische Re-
cherche in der Deutschen Biographie (https://www.deutsche-biographie.de/) sowie
auf der Grundlage der im Untersuchungszeitraum publizierten drei Handbticher tber
den Koniglich Preu3ischen Hof und Staat (1804, 1806 und 1818) zusammengestellt;
diese enthalten Positionsbeschreibungen mit Gberwiegend namentlicher Nennung
der Positionsinhaber. Dartber hinaus wurden verwaltungsgeschichtliche Darstellun-
gen herangezogen, insbesondere Huber 1960/1990; Mieck 1992; Haas 2005; Neu-
gebauer 2009.

12 vgl. Groppe 2016/2018, S. 202.

13 vgl. Bonin 1966, S. 161f.
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Gegner im preuf3ischen Staat wahrend der Reformzeit einnahmen. Als Sek-
tionschefs und Minister wurden Adlige im preuflischen Staat sowohl vor als
auch wahrend der Reformzeit bevorzugt, wahrend die darunterliegenden Range
der einfachen Staatsrate in der Reformergruppe wie in der héheren Beamten-
schaft insgesamt fast ausschlieBlich mit Birgerlichen besetzt waren.14

Die Reformer waren bis auf die leitenden Kopfe, den Freiherrn Karl vom und
zum Stein (1757-1831), den Freiherrn Carl August von Hardenberg (1750—
1822) und den Generalmajor Gerhard von Scharnhorst (1755-1813) jinger als
ihre Gegner. Die Reformer gehorten Gberwiegend den Geburtsjahrzehnten der
1760er und 1770er Jahre an, ihre Gegner dagegen denen der 1750er Jahre
und davor: ,Die Reformara in Preufden wurde von der jungen Generation eroff-
net: Die Halfte der Beamten war nicht alter als 40, ein gutes Viertel nicht alter
als 30 Jahre.“15 Die beiden Samples besaRen aufgrund ihrer Geburtsjahrzehnte
somit unterschiedliche ,Erfahrungsaufschichtungen“16, die nahelegen, dass sie
Ereignisse wie die Franzosische Revolution, die anschlieRenden Koalitionskrie-
ge und die preul3ische Niederlage von 1806 auch verschieden interpretierten
und einordneten.

Gleichzeitig besalRen die Personen beider Samples in ihrer Mehrheit Bil-
dungserfahrungen an hoéheren Schulen wie stadtischen Lateinschulen, Dom-
schulen oder Ritterakademien, dies betraf rund 70 Prozent der Reformer (48
Personen) und rund 50 Prozent der Gegner (21 Personen). Noch mehr Refor-
mer und Gegner hatten an Universitaten studiert: Der Universitatsbesuch, der
wahrend des 18. Jahrhunderts nicht an den Besuch einer offentlichen Schule
oder an einen schulischen Abschluss geknipft war und daher nicht selten auf
eine Privaterziehung folgte, war bei den Reformern lediglich etwas starker aus-
gepréagt als bei den Gegnern. Etwa 80 Prozent der Reformer hatten Universita-
ten besucht, die Gegner hatten dies zu rund 70 Prozent getan. Das am stérks-
ten vertretene Studienfach war in beiden Samples die Rechtswissenschaft (zu

14 vgl. Handbuch tber den Kéniglich PreuRischen Hof und Staat 1804, 1806 und
1818.

15 Vogel 1983, S. 74.
16 schiitze 1983, S. 285.
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rund 40 Prozent bei den Reformern und zu rund 50 Prozent bei den Gegnern),
gefolgt von den Staats- und Finanzwissenschaften (knapp 20 Prozent bei den
Reformern, etwa zehn Prozent bei den Gegnern). Die beliebtesten Studienorte
waren in beiden Samples die Universitaten Halle und Gottingen. Bei den Re-
formern waren diese mit je knapp 25 Prozent vertreten, gefolgt von Konigsberg
mit 15 Prozent und Leipzig mit zehn Prozent. Bei den Gegnern studierten 30
Prozent in Halle, in Gottingen und Frankfurt/Oder je knapp 20 Prozent. Aul3er-
deutsche Universitaten fehlen bis auf zwei Einzelféalle (Leiden, Genf) in beiden
Samples ganz.1/

In internationaler Perspektive lassen sich fur die Reformer und Gegner fol-
gende erste Ergebnisse festhalten: Deutlich mehr als ein Drittel der Reformer
(39 Prozent) und der Gegner (35 Prozent) stammte nicht aus Preul3en, sondern
aus anderen, uberwiegend deutschen Staaten. Obwohl die berufliche Téatigkeit
bei den Personen beider Samples zumeist im preuf3ischen Staat begann (nur
15 Prozent bei den Reformern und neun Prozent bei den Gegnern begannen
ihre Karrieren au3erhalb Preuf3ens), waren vielfach Lebensphasen und Aufent-
halte im deutschen, européischen (inklusive russischen) und transatlantischen
Ausland vorausgegangen oder folgten vor Beginn der Reformen. Langere Rei-
sen durch Deutschland und Europa in Kindheit, Adoleszenz und jungem Er-
wachsenenalter — oft in der Tradition der Grand Tour als klassischer Sozialisa-
tions- und Karriereplanungsinstanz — gab es bei den Adligen in beiden Samp-
les: zwolf Mal bei insgesamt 26 adligen Reformern (bei acht adligen Personen
fehlen dazu Angaben), acht Mal bei insgesamt 29 adligen Gegnern (bei zwolf
adligen Personen fehlen entsprechende Angaben). Aber auch birgerliche Re-
former und Gegner reisten in Kindheit, Adoleszenz und jungem Erwachsenen-
alter fur langere Zeiten ins deutschsprachige oder europaische Ausland oder
hatten zeitweise in anderen europaischen Landern gelebt: hauptsachlich in

Frankreich, England, Italien oder Russland.18 Spatere Auslandsreisen waren

17 vgl. Groppe 2016/2018, S. 201f.

18 |nsbesondere England war im 18. Jahrhundert in PreuRen und in vielen anderen
europaischen Staaten zum Vorbild moderner Staatlichkeit und freiheitlicher, birger-
licher Lebensfilhrung geworden. In Preuf3en hatte England das altere Vorbild der

14



nicht selten mit Karrierestationen oder dienstlichen Auftragen verbunden. So
reisten Reformer wie Gegner burgerlicher und adliger Herkunft vor und wéahrend
ihrer Tatigkeit in preuf3ischen Diensten zu langeren, teils mehrmonatigen oder
sogar mehrjahrigen Aufenthalten in andere deutsche und europaische Staaten
oder in die erst kirzlich gegriindeten USA und nach Kapstadt (als Teil der nie-
derlandischen Kap-Kolonie).19 Die genaue Zahl und Dauer solcher Auslands-
reisen mussen fir die Samples der Reformer und Gegner noch ermittelt

werden.

4. Analyseperspektiven und Forschungsfragen zur internationalen
Sozialisation und zum Kosmopolitismus der preuBischen Reformer

und ihrer Gegner

Ein Blick auf die Karriere des 1757 geborenen Freiherrn Karl vom und zum
Stein, neben dem Freiherrn von Hardenberg die politische Leitfigur der preuf3i-
schen Reformen, kann die vorausgehend vorgestellten quantitativen Ergebnis-
se zu den internationalen Dimensionen der Reformer fallspezifisch veranschau-
lichen: Karl vom und zum Stein stammte aus einer uradligen, reichsunmittelba-
ren Familie von Freiherrn in Hessen-Nassau. Da der Gutsbesitz der Familie
gering war, hatten die mannlichen Mitglieder der Familie seit mehreren Jahr-
hunderten im Staatsdienst deutscher und europaischer Staaten gestanden.
1804, nach einer fulminanten Beamtenkarriere als wirtschaftlicher Modernisierer
in einer Provinz im Westen Preul3ens, wurde der Freiherr vom Stein in das
preullische Generaldirektorium als Staatsminister fir Gewerbe, Handel und
Staatsfinanzen berufen. Im Juli 1807 wurde er mit umfassenden Vollmachten
und Zustandigkeiten als eine Art Zentralminister (Innen-, Auf3en- und Finanzmi-

nister) mit Aufsichts- und Kontrollfunktion tGber die gesamte Verwaltung und die

Niederlande im 18. Jahrhundert abgel6st, deren wirtschaftliche und kulturelle Be-
deutung im 18. Jahrhundert zuriickging (vgl. dazu Carl 2011).

19 vgl. zur neuen Mobilitat in der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts Maurer 1999; zur
Bedeutung inter- und transnationaler Perspektiven fir die Erforschung dieser Zeit-
phase vgl. Conrad/Osterhammel 2016.
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weiteren Ressorts eingesetzt.20 1808 erklarte ihn Napoleon nach der Ent-
deckung eines Briefes, in dem Stein zu einem Volksaufstand gegen die franz6-
sische Besatzung aufgerufen hatte, zu einem Feind Frankreichs und achtete
ihn. Stein floh im November 1808 aus Preul3en, lebte zunachst drei Jahre in
Bohmen (Prag) und ging schlief3lich 1811 auf Einladung des Zaren an den rus-
sischen Zarenhof in St. Petersburg als politischer Berater Alexanders I. Nach
der Niederlage der Grande Armée in Russland reiste Stein als russischer Be-
vollmé&chtigter im Fruhjahr 1813 nach Breslau, um den preuflischen Konig dort
zum Krieg gegen Napoleon zu bewegen. Die Befreiungskriege begannen; Stein
blieb in russischen Diensten. Erst 1814, auf dem Wiener Kongress, traf Stein
seine preul3ischen Mitstreiter aus der Reformzeit wieder, allerdings war er
selbst nun Mitglied der russischen und nicht der preufRischen Delegation. Noch
vor der Unterzeichnung der Wiener Schlussakte reiste er ab. In den preuf3i-
schen Staatsdienst kehrte er nicht wieder zurtick.21

Da sich Sozialisationsprozesse und Karrierekonstellationen mit internationa-
len Dimensionen bei vielen Reformern und Gegnern finden, ware deren analyti-
sche Hinzunahme ein Gewinn fir die Forschung zur Reformzeit, die sich bis-
lang auf die Reformprojekte und ihre Auswirkungen auf den Staat und die Ge-
sellschaft PreuBens konzentriert.22 Im vorliegenden Beitrag wird daher anhand
von vier Fallstudien eine explorative Analyse historischer Sozialisationskontexte

20 Vgl. die Kabinettsordre von Friedrich Wilhelm I1ll.: ,Nach der Euch schon muandlich
gedulerten Absicht vertraue Ich Euch hierdurch die Leitung aller Zivilangelegenhei-
ten Meines Staats.“ Kabinettsordre Memel, 4. Oktober 1807. In: Stein, Briefe. Neue
Folge II. 2 (1960), Nr. 384, S. 449.

21 7u Stein vgl. als Uberblick Duchhardt 2013 sowie ausfithrlich Duchhardts Stein-
Biographie von 2007.

22 Die internationale Perspektive beschrankt sich in der Forschung zu den preuBischen
Reformen bislang weitgehend auf die Analyse der Adam Smith-Rezeption, auf die
Bedeutung der Franzésischen Revolution und auf die Gegnerschaft zu Frankreich.
Vgl. dagegen fur die Jahrhundertwende 1800 insgesamt Lisebrink/Reichardt 1997
sowie Pott/Neumeister 2006 und fir den Beginn der Befreiungskriege Asch-
mann/Stamm-Kuhlmann 2015. Inter- und transnationale Erfahrungsrdume zeichnen
sich zudem bereits in den Netzwerken der Aufklarer ab, die durch Korrespondenzen
und Reisen von Kontinentaleuropa Uber England bis in die USA reichten. Vgl.
Thoma 2015.
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und -erfahrungen vorgenommen, die zu kosmopolitischen Einstellungen (i. S.
der Heranziehung von trans- und internationalen Dimensionen im Denken und
Handeln) und Weltdeutungen der Reformer und ggf. auch ihrer Gegner fiihren
konnten. Mit ,Weltdeutungen® werden hierbei Ubergeordnete Sinnsetzungen
bezeichnet, mit denen Personen vergangene und gegenwartige Entwicklungen
und Problemstellungen interpretieren und Zukunftsentwirfe formulieren.23
Kosmopolitismus wird fir das 18. Jahrhundert im Anschluss an Gonthier-Louis
Fink als ,universalistischer Kosmopolitismus® verstanden. Fir diesen Kosmopo-
litismus war charakteristisch, dass ,ethnische, nationale, soziale und religiose
Unterschiede als zweitrangig“ gewertet wurden. Ein vorhandener Patriotismus
als ,Liebe zum Vaterland“ oder zur Region konnte, ,wenigstens flir die Gebilde-
ten, leicht erganzt werden durch das Bewusstsein, einer gréReren kulturellen
Einheit anzugehoren, [...] und auf einer hdheren Stufe durch das Bewusstsein,
Teil des Menschengeschlechts, Weltblrger zu sein“.24 In den folgenden Aus-
fuhrungen wird deshalb erganzend auch nach Bildungsorten gefragt, durch die
universalistisch-kosmopolitische Einstellungen und Weltdeutungen entstehen
konnten. Fur die Bedeutsamkeit des Bildungsthemas gehen wir von einer Be-
obachtung aus, die der Humboldt-Biograph Paul R. Sweet fur die preul3ischen
Reformer festgehalten hat:

~Whether recruited from the nobility or from the middle class, the top layers of
officialdom were occupied by university-trained men [...] whose educational
experience was much the same. [...] While there were divergent tendencies
even within this small, fairly homogeneous group, [...] they nevertheless,
generally speaking, shared certain points of view. [...] Of special importance
in terms of Humboldt’s official relations with the reform bureaucrats, however,
was a disposition among these men to regard personal culture, Bildung, as
the mark of the true aristocrat. [...] This cultural ideal was not confined to the
civilians. It had penetrated the ranks of the officer corps as well. The military
men who took the lead in pressing for reform after 1806 — such men as

23 vgl. Groppe 2018, S. 32.
24 Fink 1993, S. 28. Vgl. zum Thema auch den Band von Bremer/Fink/Nicklas 2013.

17



Scharnhorst, Gneisenau, Clausewitz, and Grolman — had a weltanschauung
very much akin to that of the civilians.“2>

Die Bildungsidee forderte bei den Reformern offenkundig Einstellungen, die an
personliche Entwicklungen gebundene Prinzipien (Wissen, Kritik- und Refle-
xionsfahigkeit, Urteilsvermbgen, Souveranitat im Umgang mit Problemen,
Leistungsbereitschaft) in den Vordergrund stellten anstelle standischer Privile-
gien. Die Bildungsidee war zudem nicht an Regionen oder Staaten gebunden,
sondern ebenso wie die Aufklarungsidee grundsatzlich universal ausgerichtet.
Starker als die Programmatik der Aufklarung orientierte sie sich aber fur ihre
gesellschatftlichen Ziele an ldealisierungen der griechischen und réomischen An-
tike und am Humanismus der europaischen Renaissance.26 Nicht zuletzt bot
sich eine bildungsbezogene Selbstbeschreibung auch vor dem Hintergrund der
Bildungswege an, die die Reformer in ihrer Mehrheit durchlaufen hatten, nam-
lich an Gelehrtenschulen und Universitaten. Bildung wurde von vielen Refor-
mern dementsprechend als erfolgversprechender und generalisierbarer Weg
von einer stdndischen Gesellschaft in eine liberale Klassengesellschaft be-

griffen.

Einstellungen und Weltdeutungen sind Ergebnisse von Sozialisationskontexten,
die als ,Mdglichkeitsraume® wirken und den Einstellungen und Weltdeutungen
zugleich zeittypische Grenzen ziehen.27 Als sozialisationshistorische Untersu-
chung setzt unser Beitrag fir die folgenden Fallstudien bereits in den Geburts-
jahrzehnten der Protagonisten ein, also in den 1760er Jahren des 18. Jahrhun-
derts. Bei der Analyse von Sozialisationsprozessen ist dabei folgendes relevant:
Die Struktur der européischen Gesellschaften des 18. Jahrhunderts begrenzte
die Erfahrungsrdume je nach Stand, Herkunftsmilieu und -region. Wahrend flr

die grof3e Mehrheit der Bevolkerung ihre Lebenswelt raumlich eng begrenzt

25 Sweet 1980, S. 32f., Hervorh. i. O.
26 vgl. Rilegg 1978; Kurig 2019.

27 Bourdieu 1990, S. 81; vgl. Groppe 2016/2018, S. 203. Mit Bourdieu gesprochen
entsteht im Sozialisationsprozess eine innere Struktur der Person, die Einstellungen
und Weltdeutungen disponiert, sie aber nicht determiniert.
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war, bestand der Erfahrungsraum des Adels aus der nur ihm zugéanglichen eu-
ropaischen Welt der kleinen und grofRen Herrscherhdfe mit inren Verbindungen
und Netzwerken. Fur einen Teil des Adels verband sich dies mit der Einnahme
hochster Amter in Regierung, Verwaltung und Militar. Aber auch das Biirgertum
war grenziberschreitend mobil: Fur die gebildeten und vermdgenden Blrgerin-
nen und Bulrger bestand der Erfahrungsraum aus der deutschen und angren-
zenden europaischen Welt der Stadte mit ihren Verwaltungs- und Regierungs-
sitzen, den Universitaten, Markten und Messen und aus den neuen regionalen,
oft dorflich-kleinstadtischen manufakturellen Produktionszentren im In- und Aus-
land.28 Adlige und Biirgerliche, aber auch soziale Aufsteiger aus Handwerker-
und Kleinhandlermilieus, konnten zudem (sozial abgestuft) umstandslos in die
Dienste von Fursten und Konigen in ganz Europa einschlie3lich Russlands tre-
ten; Hofdienst (Adel) wie Staatsdienst (Adel und Burgertum) in Regierung und
Verwaltung waren ungeachtet der Privilegierung der ,Landeskinder’ auch ,Aus-
landern’ durchweg zuganglich.29 Weder der Adel noch das Biirgertum waren
aber deshalb im modernen Sinn ,europaisch’ gesinnt. ,Europa‘ als eine kulturel-
le und politische Entitat zu verstehen, gehdrte noch nicht zum politischen Be-
wusstsein.30

Auslandserfahrungen waren mithin ein sozialisatorisches Grundelement der
gesellschaftlichen Oberschichten und staatlichen Eliten des 18. Jahrhunderts.
Fur soziale Aufsteiger mit Herkiinften unterhalb des Blrgertums war es dage-
gen weniger wahrscheinlich, lange Auslandserfahrungen in die Tatigkeit als
preul3ischer Staatsdiener mitzubringen. Aber auch fur sie gab es Orte, h6here
Schulen und Universitaten zumal, in denen kosmopolitische Einstellungen ent-
stehen konnten. Der Besuch von Universitaten und héheren Schulen konnte ein
Denken befordern, das begrifflich und konzeptionell von konkreten Verhaltnis-
sen vor Ort absah und ins Weltburgerliche und Allgemeine ausgriff. Der Militar-
reformer August Neidhart von Gneisenau, Sohn eines burgerlichen Leutnants,

Absolvent einer Gelehrtenschule in Erfurt, Besucher der dortigen Universitat

28 \gl. van Dillmen 1986, S. 12ff.; Groppe 2016/2018, S. 204f.
29 vgl. Opgenoorth 1967; Straubel 2010, S. 21ff.
30 vgl. Eggel/Wehinger 2009; Stollberg-Rilinger 2015.
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und erst 1814 nobilitiert, schrieb 1808 mit weltbirgerlicher Emphase: ,Man
schlieBe ebenfalls dem Birgerlichen die Triumphpforte auf, durch die das Vor-
urtheil nur den Adlichen einziehen lassen will. Die neue Zeit braucht mehr als
alte Titel und Pergamente, sie braucht frische That und Kraft.“31 Und der Mi-
nister von Hardenberg, Leiter aller inneren und auswartigen Angelegenheiten
PreufRens bis Juli 1807 und ab 1810 Staatskanzler, hielt in einer Denkschrift
fest, Ziel aller Reformen in PreuRen sei, einen Beitrag zur ,Veredelung der
Menschheit” zu leisten.32

Die Reformer und ihre Gegner nach ihrem Kosmopolitismus zu befragen be-
deutet, nach den sozialisationshistorischen Voraussetzungen zu suchen. Sozia-
lisationstheoretisch ist es nicht plausibel anzunehmen, dass die Reformer mit
einem fertigen Set an innovativen Ideen, Programmatiken und Zielen in den
Reformprozess eintraten. Vielmehr mussten Probleme, die durch die eruptiven
und kriegerischen Ereignisse fur Preuf3en nach 1806 entstanden, zunachst mit
den gedanklichen Moglichkeiten bewaltigt werden, die die Reformer aus ihren
(internationalen) Sozialisationserfahrungen im 18. Jahrhundert in den Reform-
prozess einbrachten. Plane, Konzepte und Zielsetzungen entwickelten sich erst
sukzessiv, als Antworten auf die Herausforderungen im Reformprozess. Gefragt
wird daher im Folgenden nach ,Erfahrungsraumen® (d. h. dem gesamtgesell-
schaftlichen Sozialisationsrahmen und den konkreten, personlich erfahrenen
Sozialisationskontexten) der Reformer und Gegner und nach ihren daraus re-
sultierenden ,Erwartungshorizonten“33, mit denen sie in die Reformepoche ein-
traten. So zeichnet sich in den privaten und 6ffentlichen Texten der Reformer
ab, dass bedingt durch die politischen Strukturen und Weltdeutungsangebote
des 18. Jahrhunderts Reform oder Restauration Preul3ens fur sie vor dem Be-
ginn der Befreiungskriege 1813 zun&chst nicht zwingend ,patriotische’ Fragen
waren. Aber auch die Gegner brachten in ihren Texten keine nationalpatrioti-
sche preuf3ische Identitéat in Anschlag, sondern vielmehr standisches Selbstver-

31 Gneisenau 1808/1864, S. 688, Hervorh. i. O.
32 Hardenberg 1807/1931, S. 306.
33 Zum Konzept der Erfahrungsraume und Erwartungshorizonte vgl. Koselleck 2000a.
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standnis, gruppenbezogene Interessen und eine traditionelle Vorstellung von
Staat und Gesellschaft.34

Ausgewahlt wurden fur die folgenden vier Fallstudien keine bekannten Kos-
mopoliten wie Wilhelm von Humboldt oder weltlaufige Staatsmé&nner wie Stein
und Hardenberg (auch die beiden namensgebenden Kopfe der preufischen
Reformen waren keine geburtigen Preul3en; sie stammten aus Hessen-Nassau
bzw. dem Kurfirstentum Hannover), sondern adlige und burgerliche Sektions-
chefs (Geheime Staatsrate) bzw. Sektions- und Kommissionsmitglieder (Staats-
rate). Solche Personen waren sowohl konzeptionell als auch in der Umsetzung
fur die Reformen von ganz entscheidender Bedeutung, auch wenn offiziell die
jeweiligen Minister fur die ReformmalRnahmen verantwortlich zeichneten. Sie
sind im Dienstrang etwa heutigen Staatssekretaren und Ministerialdirektoren in
den Bundesministerien und Zentralbehérden der Bundesrepublik Deutschland
vergleichbar. Ausgewahlt wurden Barthold Georg Niebuhr (1776-1831), Fried-
rich Ludwig von Raumer (1781-1873), Ludwig von Vincke (1774-1844) und
Georg Heinrich Ludwig Nicolovius (1767-1839). Sie alle gehdrten der ,jungen
Generation“ (Barbara Vogel) der in den 1760er und 1770er Jahren Geborenen
an, die die Reformen einleiteten und an ihrer Konzeption maf3geblich beteiligt
waren. Ilhre Auswahl erfolgte nach dem Prinzip der Kontrastierung. Niebuhr und
Nicolovius waren burgerlicher Herkunft, von Raumer stammte aus dem Dienst-
adel, von Vincke aus dem Uradel. Niebuhr war kein geburtiger Preul3e, ebenso
wenig von Raumer, wohingegen von Vincke und Nicolovius aus Preuf3en
stammten. Durch die explorative Analyse dieser vier Reformer sollen For-
schungshypothesen generiert werden, die die weitere Erforschung der Refor-

mer anleiten kdnnen. Folgende Teilfragen werden in den Fallstudien bearbeitet:

34 Erst im Zuge der konkreten Vorbereitung kriegerischer Konfrontation mit Frankreich
wurde bei den Reformern aus weltbirgerlicher Aufklarung und kosmopolitischer Bil-
dungsidee zunehmend politischer Nationalismus. Im Vorfeld von 1813 begann das
Konzept einer staatslibergreifenden ,deutschen Nation‘ zudem auch standische Dif-
ferenzen und religibse Bekenntnisse zu Uberlagern (vgl. dazu Frie/Planert 2016).
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In welchen privaten Sozialisationsinstanzen lassen sich trans- und interna-
tionale Bezlige und Erfahrungen ermitteln: Eltern-Kind-Beziehungen, erzie-
hendes Personal, Verwandtschaftsnetze, Freundschaften?

Mit welchen internationalen Sozialisationskontexten und kosmopolitischen
Themen wurden die Personen in verschiedenen Formen des Unterrichts kon-
frontiert, privat und in Schulen, sowie an den Universitaten?

Welche internationalen beruflichen Karrierewege lassen sich vor Beginn der
Reformen herausarbeiten?

Welche Rolle spielten die Aufklarungsbewegungen, nicht nur als philoso-
phiegeschichtliche Epoche, sondern insbesondere als transnationale, teils
auch regional spezifische Kultur3>, d. h. als Ensembles von Normen und Wer-
ten und als Praxis der Lebensfiihrung in Kindheit, Adoleszenz und jungem Er-

wachsenenalter?36

5. Fallstudien: Barthold Georg Niebuhr (1776-1831), Friedrich von
Raumer (1781-1873), Ludwig von Vincke (1774-1844) und Ludwig
Nicolovius (1767-1839)

5.1 Barthold Georg Niebuhr (1776-1831): Danische Weltlaufigkeit und

humanistische Gelehrsamkeit

Barthold Georg Niebuhr wuchs als Sohn Carsten Niebuhrs (1733-1815) und
seiner Frau Christiane Sophie Blumenberg (1742-1807) — Tochter eines konig-
lichen Leibarztes in Kopenhagen — in Meldorf (Dithmarschen) im Herzogtum
Holstein auf,37 wo sein Vater seit 1778 eine Stelle als Landschreiber versah.
Pragendes Erlebnis im Leben von Niebuhr senior, der sein bauerliches Fami-
lienumfeld Uber einen Bildungsaufstieg — Giber das Akademische Gymnasium in

Hamburg und ein Studium der angewandten Mathematik in Gottingen — verlas-

35 vgl. Conrad 2012.
36 vgl. Stollberg-Rilinger 2011.
37 vgl. Walther 1993.
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sen hatte,38 war seine Forschungsreise durch Arabien im Auftrag der dani-
schen Regierung gewesen (1761-1767). Seine hier erworbenen Erfahrungen
und seine ,Arabophilie’39 brachte er intensiv in die Erziehung seines Sohnes
ein, dem er nach dessen Erinnerung abends spannende Geschichten vom
Orient erzahlte.40 Friih wurde Barthold Georg vom Vater zusammen mit seiner
Schwester in Geographie, Englisch und Franzésisch, Mathematik und Latein
unterrichtet, las gemeinsam mit seinem Vater Zeitungen und Journale tber ak-
tuelle Ereignisse.41 Mit 13 Jahren hatte sich der Sohn so viel Wissen angeeig-
net, dass er einen Varro-Codex emendierte, den ihm der Vater aus der Kopen-
hagener Bibliothek besorgt hatte, und mit dem Gottinger Philologen Christian
Gottlob Heyne (1729-1812) uber verschiedene Lesarten einer Pindar-
Handschrift korrespondierte.42 Bei Freunden und Besuchern galt er schnell als
kleines ,Wunder von Kenntnissen sehr verschiedener Art und an Reife des Ver-
standes*.43

Kosmopolitische Einflisse kamen aber nicht nur Uber den Vater in Barthold
Georg Niebuhrs Sozialisationsprozess in der schleswig-holsteinischen Provinz
— Meldorf war zu dieser Zeit nicht viel mehr als ein kleiner Flecken mit ca. 400
Hausern. Sondern die Familie Niebuhr war in einer fur diesen Typus der blrger-

lichen Familie im 18. Jahrhundert Ublichen Weise eingebunden in vielfaltige

38 vgl. Lohmeier 2016.

39 vgl. Opitz-Belakhal 2018.

40 So berichtet Niebuhr junior: ,Ich erinnere mich sehr lebhaft mancher Erzihlungen
vom Weltgebaude und vom Orient aus den Kinderjahren, wenn er den Knaben be-
sonders abends vor dem Schlafengehen auf den Knien hielt und ihn damit anstatt
Marchen speiste. Die Geschichte Mohammeds, der ersten Khalifen, namentlich
Omars und Alis, fiir die er die tiefste Verehrung hatte, [...] die Geschichte der Tir-
ken, pragten sich mir frih und mit héchst anmutigen Farben ein.“ (Niebuhr 1992, S.
907) Vgl. zum Verhaltnis zwischen Vater und Sohn Niebuhr Walther 2002.

41 vgl. Walther 2002, S. 92.
42 \/gl. Walther 2002, S. 97; zu Heyne vgl. Kurig 2019.
43 Walther 2002, S. 97.
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burgerliche Geselligkeitsformen und Beziehungsnetze.44 Dazu gehorte der en-
ge tagliche Kontakt mit der Familie von Heinrich Christian Boie (1744—1806)4>,
der als Literaturmanager und Herausgeber zweier bedeutender literarischer
Zeitschriften der Aufklarung — dem Gottinger Musenalmanach und dem Deut-
schen Museum — eine bedeutende Rolle im literarischen Leben des 18. Jahr-
hunderts spielte und seit 1781 als in Meldorf ansassiger Landvogt von
Suderdithmarschen den provinziellen Ort mit der literarischen Welt verband.
Boie, der sich in Meldorf nur schwer einlebte, bereicherte nicht nur mit seiner
,schongeistigen’ Bibliothek die Welt von Barthold Georg, sondern machte ihn —
da er als ehemaliger Hofmeister fir die S6hne wohlhabender Engléander an der
Universitat Gottingen auch hervorragende Englisch-Kenntnisse46 besa — auch
mit englischer Sprache und Literatur bekannt.47

Die Denkformen und Einflisse der Universitat Gottingen als dem Prototypen
einer aufgeklarten Universitat im 18. Jahrhundert48 reichten aber nicht nur tiber
Niebuhr senior und Boie wirkmachtig in die schleswig-holsteinische Provinz
hinein, sondern auch Uber Johann Heinrich Vo3 (1751-1826), der als alter
Freund Boies aus Gottinger Zeiten und seit der Heirat mit Boies Schwester Er-
nestine zudem dessen Schwager, haufiger Gast in Meldorf war.49 Als Rektor
der Lateinschule in Otterndorf seit 1778, ab 1782 der bedeutenderen Latein-

44 vgl. dazu Trepp 1996, S. 176ff., die hier die friihere Auffassung einer AbschlieRung
der burgerlichen Familie gegen ihre Umwelt an Beispielen des Hamburger Birger-
tums widerlegt.

45 vgl. umfassend zu Boie den Sammelband von Lohmeier/Schmidt-Tollgreve/Trende
2008; zur Beziehung zwischen den Familien Niebuhr und Boie vgl. Schmidt-
Tollgreve 2008.

46 vgl. Gille 2008, S. 13. Da das Kurfirstentum Hannover, in dem die Universitat Gét-
tingen lag, seit 1714 in Personalunion vom englischen Koénig regiert wurde und die
Gottinger Universitat zudem als eine Grindung der Aufklarung im Gegensatz zu
Oxford und Cambridge im 18. Jahrhundert moderne Wissenschaften und eine auf
adlige Bedurfnisse ausgerichtete Infrastruktur (Reithalle usw.) anbot, studierten hier
viele S6hne wohlhabender Englander (vgl. Oehler 2016).

47 vgl. Walther 1993, S. 114.

48 Fir einen knappen Uberblick zur Besonderheit und Modernitat Géttingens im 18.
Jahrhundert vgl. Vierhaus 1999, Walther 2001.

49 vgl. zu VoR den Sammelband Beutin/Liiders 1995.
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schule in Eutin, als Dichter in deutscher Sprache, Philologe und Ubersetzer von
Homers Odyssee in deutsche Hexameter, machte er Barthold Georg mit den
klassischen antiken Sprachen und Literatur, mit antiker Mythologie und Geo-
graphie bekannt, also mit jenen Gegenstdnden, die in den Kontext der Be-
geisterung des 18. Jahrhunderts fir die Anfange, Urspriinge und frihen Phasen
der Menschheitsgeschichte gehoren®0 und denen Niebuhr junior auch spater
als Philologe, Historiker und Verfasser der Rémischen Geschichte (3 Bde.,
1811, 1812, 1832) verbunden blieb. Vol3 — lebenslanger Streiter gegen adlige
Privilegien und fur die Prinzipien der Franzdsischen Revolution — praktizierte
bereits eine politische Lesart der Antike, die bei ihm selbst in der Orientierung
an der Freiheit und Demokratie der griechischen Stadtstaaten bestand. Zu ver-
muten ist, dass Barthold Georgs politische Interpretation von philologischer Ta-
tigkeit und Antike hier Impulse bekommen hat und dass er Uber Vol3 wahr-
scheinlich auch die Arbeiten des Philologen Friedrich August Wolf (1759-1824)
kennen gelernt hat.51

Komplettiert wurde Niebuhrs umfassende, durch vélkerkundliche, sprachliche
und historische Gegenstande stark auf Weitung des kulturellen und historischen
Horizonts angelegte Bildung durch den Unterricht an der Meldorfer Lateinschule
zwischen Ostern 1789 und Herbst 1790, dem bis 1794 taglicher Privatunterricht
beim Rektor Johann Gottlob Jager folgte. Hervorgegangen aus einer alten Do-
minikanerschule, war diese 1540 gegrindete Schule im 18. Jahrhundert ein
Prototyp aufgeklarter Schul- und Unterrichtsreform. Die Integration von
Deutsch, Mathematik, natur- und auch staatswissenschaftlichen Inhalten, die

50 vgl. Zedelmeier 2003.

51 vgl. zu Niebuhrs politischer Interpretation der philologischen Tétigkeit z. B. seine
folgende beriihmte Bemerkung in einem Brief an den Freiherrn vom Stein im Januar
1808 uber die Unentbehrlichkeit der Philologen fir den Staat, die im Kontext eines
befurchteten Weggangs Friedrich August Wolfs aus Berlin stand: ,Sollen unsre En-
kel einmal frei werden, woran ich freilich sehr zweifle, so kann es nur durch Philolo-
gie begrundet werden. Wenn einmal vom Firsten bis zum Rat, vom Edelmann bis
zum Handwerker, wie es in groRem Mal3e in England der Fall ist, jeder die Alten
liest, (wenigstens in einer Approximation) alsdann kdnnen unbezwingliche Herzen
gebildet werden die ein neues Thermopyla und Marathon bereiten.” (Niebuhr, Briefe
1926, S. 438)
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kritische Erneuerung des Religionsunterrichts, die Lektire von Zeitungen und
zeitgendssischer Literatur (u. a. Klopstocks Messias) und eine auf den Neu-
humanismus vorausweisende Umgestaltung des altsprachlichen, vor allem
griechischen UnterrichtsS2 zeigen ebenso wie die unter Jager betonte ,Selbstta-
tigkeit" der Schuler die an zeitgendssisch ,modernen‘ Inhalten und Prinzipien
orientierte Bildungs- und Wissenswelt, in der sich Niebuhr auch abseits des fa-
milidren Kontextes in Meldorf als einer ,Akademie im Kleinen“53 bewegte. Hu-
manistische Bildung mit den Alten Sprachen im Zentrum hatte sich hier ged6ffnet
fur viele weitere praktische, naturwissenschatftliche und nttzliche Wissensinhal-
te. Und sie wurde individuell erganzt durch den Erwerb weiterer alter und mo-
derner Sprachen.

Nachdem ein Aufenthalt Barthold Georgs an der von Johann Georg Blsch
(1728-1800) geleiteten Hamburger Handelsakademie, mit dem sein Vater ihn
auf eine ,geschaftsmannische’ Karriere vorzubereiten gedachte, nach kurzer
Zeit abgebrochen wurde, schickte sein Vater ihn 1794 an die Kieler Universitat.
Hier sollte er Jurisprudenz studieren, um sich auf eine Karriere im déanischen
Staatsdienst vorzubereiten. Untergebracht im Hause des Mediziners Philipp
Gabriel Hensler (1733-1805), der hier seit 1789 Professor war, absolvierte Nie-
buhr an der Kieler Universitat, die sich im 18. Jahrhundert nach dem Vorbild
Gottingens und der Betonung praxisorientierter Disziplinen modernisiert hatte®4,
ein enzyklopadisches Studium mit verschiedenen Materien wie Philosophie,
Geschichte, Naturwissenschaften, Franzdsisch, Jurisprudenz, auch Medizin.

Insgesamt zeigt sich in der Biographie Niebuhrs die Bedeutung der Universi-
taten fur die Aufklarung in Deutschland.5® Wichtig waren dabei auch die sozia-

len Verkehrsformen, die hier eingelibt wurden. Fir Niebuhr entscheidend waren

52 zur Meldorfer Schulreform unter Jager vgl. Kopitzsch 1981, S. 75-78; Lam-
brecht/Landgraf/Schulz 1990, S. 43-51.

53 Lambrecht/Landgraf/Schulz 1990, S. 46.
54 vgl. Jordan 1965, S. 25ff.

55 Die These von der akademischen Grundierung der deutschen Aufklarung ist dabei
gegenuber der alteren Auffassung von der Orthodoxie deutscher Universitaten im
18. Jahrhundert in den letzten beiden Jahrzehnten zunehmend erhartet worden, vgl.
dazu z. B. Fussel 2010.
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dabei weniger studentische Geselligkeitsformen als vielmehr die Gesellschaften
und Verkehrskreise im Hause Henslers. Hier knupfte er Kontakte zu adligen
holsteinischen Kreisen wie dem Emkendorfer Kreis um den Diplomaten und
Gutsbesitzer Friedrich Karl (Fritz) von Reventlow (1755-1828) und seiner Frau
Juliane, der als ein inoffizielles Machtzentrum deutscher Politik im danischen
Gesamtstaat fungierte und aristokratische Kultur, birgerliches Bildungsethos
und christliche Frommigkeit in einer fur die Adelskultur Schleswig-Holstein im
18. Jahrhundert typischen Weise verband.5¢ Neben schleswig-holsteinischen
Adligen wie den Brudern Stolberg und einigen Kieler Professoren konnte Nie-
buhr dort wichtige Figuren der gebildeten Welt Norddeutschlands und Europas
treffen: Klopstock (1724-1803), dessen Messias hier wie die Bibel verehrt wur-
de, Matthias Claudius (1740-1815), Johann Kaspar Lavater (1741-1801), fran-
z6sische Emigranten und vor allem den 1794 vor den franzodsischen Revolu-
tionstruppen aus Pempelfort bei Dusseldorf geflohenen Friedrich Heinrich
Jacobi (1743-1819), den Niebuhr zeitlebens verehrte.>’ In solchen fir das En-
de des 18. Jahrhunderts typischen, sowohl Adel als auch gebildetes Birgertum
umfassenden geselligen Kreisen waren zwar die Standesunterschiede zwi-
schen Adligen und Birgern nicht vollstdndig eingeebnet, wurden aber gelehrte
und gebildete Blrger doch integriert in eine ,verburgerlichte und der Aufklarung
gegeniiber aufgeschlossene Adelskultur®8, konnte sich zugleich der Adel in bil-
dungsorientierte burgerliche Geselligkeitsformen eintiben.

Interessant fur die Entwicklung von Niebuhrs politischem Denken ist dabei
sein Verhaltnis zur Franzdsischen Revolution, deren Auswirkungen an der Kie-
ler Universitat in den friihen 1790er Jahre allenthalben zu spuren waren>® und
zu der er eine ablehnende Haltung einnahm.60 Das fur die preuBischen Refor-
mer typische Verhéltnis zwischen einer grundsatzlichen Beflrwortung aufklare-

rischer Ideen und Prinzipien und zugleich der Ablehnung der Form ihrer politi-

56 vgl. zum Emkendorfer Kreis vor allem Lohmeier 1984.
57 Vgl. Walther 1993, S. 70ff.

58 Vgl. dazu Lohmeier 1980.

59 vgl. Jordan 1965, S. 29f.

60 vgl. Walther 1993, S. 37-41.
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schen Umsetzung in Frankreich kennzeichnete auch Niebuhrs Denken: In Kiel
predigte er allenthalben ,Antirevolutionairrismus aus allen Kraften“61 und be-
kéampfte verbal die universitdren ,Sanscilotten und ,Apostel der Gleichheit®.62
Die Nahe von Niebuhrs Auffassung zu derjenigen Edmund Burkes (1729-
1797), dem Begriinder des modernen politischen Konservatismus, hat Gerrit
Walther Uberzeugend herausgearbeitet®3: Wie Burke orientierte sich Niebuhr an
Prinzipien von historischer Evolution statt gewaltsamer Revolution, an prakti-
scher Erfahrung statt theoretischer Spekulation, ,Rechtschaffenheit und burger-
liche[r] Ordnung* statt der ,Starke des Pdbels“.64 Sein politisches Denken blieb
gepragt von der Ordnungsidee des Standes, aber nicht mehr im Sinne des alten
Geburtsstandes, sondern im Sinne eines nach dem Leistungsprinzip dynami-
sierten Besitzstandes im Rahmen eines Rechtssicherheit bietenden Staates.6>
AulBer im rémischen Republikanismus fand er daflr vor allem in der englischen
Verfassung das historisch-politische Vorbild.

1796 gingen die Plane von Niebuhr senior fur seinen Sohn auf. Auf Initiative
von Premierminister Andreas Peter von Bernstorff (1735-1797) — dem Leiter
der Deutschen Kanzlei in Kopenhagen, Mittelpunkt der inneren und aul3eren
Verwaltung Danemarks und Kopf einer aufgeklart-absolutistischen Modernisie-
rungspolitik (u. a. Lockerung merkantilistischer Handelsschranken, Pressefrei-
heit)66 — wurde der erst 20jahrige Student vom danischen Finanzminister Ernst
Heinrich von Schimmelmann (1747-1831), einem der reichsten und mach-
tigsten Manner in Danemark, ohne Examen als sein Privatsekretar nach Ko-
penhagen geholt. Er war hier ein Protegé der ,deutschen Partei‘.67 Die ,Deut-

schen’ stellten zu dieser Zeit ungefahr 20 Prozent der Kopenhagener Bevolke-

61 Brief an die Eltern vom 15. Juni 1794, in: Niebuhr, Briefe 1926, S. 37f.

62 Brief an die Eltern vom 21./22. Juni 1794, in: Niebuhr, Briefe 1926, S. 38.
63 vgl. Walther 1993, S. 274-280.

64 Brief an die Eltern vom 27. Mai 1794, in: Niebuhr, Briefe 1926, S. 31.

65 vgl. Walther 1993, S. 275.

66 Kurzer Uberblick zum aufgeklarten Absolutismus in Danemark in Walther 1993, S.
29-31 sowie mit Bezug auf den Philanthropismus Overhoff 2004, S. 89ff.

67 vgl. dazu Walther 1993, S. 41ff.
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rung, aber die ldentitaten orientierten sich trotz erster protonationalistischer
Identitatsbildungsprozesse noch eher an den Standen als an der Nation.68 Im
Kontext kosmopolitischer danischer Kulturpolitik konnte man danischer Staats-
barger und zugleich ,Kulturdeutscher sein. Niebuhr sah Danemark als sein ,Va-
terland’, auch wenn er sich entsprechend eines stufenartigen Identitatskonzep-
tes insbesondere auch mit Dithmarschen identifizierte, ,dem einzigen frei admi-
nistrierten Winkel Danemarks“69 inmitten eines ansonsten feudal strukturierten
Holstein.

In Kopenhagen als einem wesentlichen Ort von Niebuhrs Sozialisation und
dem Zentrum des aufgeklarten danischen Absolutismus konnte dieser also vor
allem die Denk- und Verkehrsformen eines starken, sowohl aus altadligen Fa-
milien als auch geadelten Burgerlichen bestehenden, an der deutschen Aufkla-
rung orientierten Beamtenadels kennen lernen, der aufgrund der Schwéche der
Konige (Friedrich V., Christian VII.) die eigentlichen Regierungsgeschafte fihr-
te. Die adlige Fuhrungsschicht hatte im Kontext dieses ,Beamtenabsolutismus’
ihren Lebensstil langst den Erfordernissen einer Beamtenlaufbahn angepasst:
durch ,verburgerlichte’ Normen und Werte und die Adaption birgerlichen
Leistungs- und Bildungsstrebens.’0 Erstaunlich sind dabei die Freiheiten, die
Niebuhr als einem Uber Beziehungen in die staatliche Laufbahn aufgenomme-
nen Protegé gewahrt wurden. So wurde er zur Vorbereitung auf seine weitere
staatliche Karriere von 1798 bis 1800 nach England geschickt, um sich dort mit
Leben und Sitten vertraut zu machen.’l In London beschaftigte er sich zu-
nachst mit dem staatlichen Fiursorgesystem und forschte zur Geschichte In-
diens in Londoner Bibliotheken, pflegte Kontakte mit englischen Geographen,
Orientalisten und Forschungsreisenden, auch mit franzésischen Emigranten,
und ging dann im Herbst 1798 an die Universitat in Edinburgh, die Ende des 18.
Jahrhunderts vor allem fir ihre praktische Orientierung, fur Medizin und Natur-

wissenschaften berihmt war — Wissenschaften, auf denen auch die Starke eng-

68 \/gl. Bregnsbo 2002, S. 50f.

69 Brief an Altenstein vom 28. November 1807, in: Niebuhr, Briefe 1926, S. 427.
70 vgl. dazu Lohmeier 1980, S. 129.

71 7ur Reise nach England vgl. Walther 1993, S. 114ff.
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lischer Landwirtschaft und Industrie beruhte.”2 Hier studierte Niebuhr Philoso-
phie und Agrarwissenschaften, besucht landwirtschaftliche GroRRbetriebe und
industrielle Unternehmungen. Dabei gefielen ihm vor allem Arbeitsverstandnis,
Bildung und Praxisorientierung der Englander. So stellte er gegeniber seinem
Freund Moltke fest, er wisse
.keine Nation, der ich als Burger lieber angehoren mochte als der englischen;
nicht bloR der Verfassung wegen, sondern aus Wohlgefallen an dem arbeit-
samen, tatigen Geist, und dem starken, geraden Verstande der denkenden

Manner, und wegen der vorzuglichen, aul3erst allgemeinen Bildung der ei-
gentlichen Blrger und vermutlich auch der Landleute.“’3

Als Niebuhr im Sommer 1800 nach Kopenhagen zurtickkehrte, nahm seine be-
rufliche Karriere einen steilen Aufstieg. Zunéachst Assessor im ostindischen Bu-
ro des Oconomie- und Commerzcollegiums, ibernahm er im Januar 1804 die
geschaftsfuhrende Direktion der Kopenhagener Staatsbank und die Leitung des
ostindischen Buros. Fir die politische Sozialisation des spateren preuf3ischen
Reformers Niebuhr war diese Zeit aul3erordentlich wichtig, da er nun miterlebte,
wie sich die innenpolitischen Frontlinien innerhalb des danischen Gesamtstaa-
tes vertieften. Als birgerliches Mitglied der Kopenhagener Zentralregierung er-
lebte Niebuhr, der eigentlich gute Beziehungen zum holsteinischen Adel unter-
hielt, nun einen erstarkenden Stand, der sich auf scheinbar iberkommene Be-
sitzrechte und alte Privilegien berief und damit alle politischen Initiativen einer
Rationalisierung und Starkung des Zentralstaates blockierte. Dies war auch die
Initialztindung flir Niebuhrs erste Arbeiten an der Erforschung der rémischen
Ackergesetze, an deren Beispiel er zeigen wollte, dass sich nicht nur die Geg-
ner der romischen Gracchen — deren Reformen er im Gegensatz zu den ein-
schlagigen Darstellungen romischer Geschichtsschreiber wie Cicero usw. in
ihren Zielen und ihrer Legitimitat umfassend rehabilitierte —, sondern auch die
holsteinischen Rittergutsbesitzer zu Unrecht auf Besitzrechte an Land und Bo-

den beriefen.’4

72 vgl. dazu Maurer 1995, S. 265f.
73 Brief an Moltke vom 9. Oktober 1798, in: Niebuhr, Briefe 1926, S. 220.
74 \v/gl. dazu Walther 1993, S. 152ff.
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Niebuhrs Vision selbststandiger kleiner und mittlerer Landbesitzer, mit der er
den frihen aufklarerischen Visionen einer Erziehung des Volkes ein politisch-
Okonomisches Reformprogramm entgegensetzte, war dabei eng verknupft mit
der Erfahrung, dass das zeitgendssische danische Kollegialsystem den Heraus-
forderungen der Gegenwart nicht mehr gewachsen war und dass das beste-
hende Standesystem Leistung insgesamt zu wenig honorierte — was auch sei-
nem eigenen Aufstiegsstreben enge Grenzen setzte. So schrieb er 1801 an
Philipp Hensler:

....] der Zusammenhang und die Herrschsucht des Adels verstarkt sich
immer mehr, verschliel3t dem Biurgerlichen alle Aussicht zu mehr als
subordinierten Bedienungen [...]. Die Bessern und Feinern von dieser
Klasse génnen dem Burgerlichen wohl alles Gute fir sein Haus und sei-
ne Person, schaffen es ihm gern, nur muf3 er ihnen ohne Aufstreben ge-
horchen [...]. Fur Burgerliche gibt es eine scharf gezogne und bewachte
Grenze: an diese mogen sie sich durch den Tod oder die Versetzung der

ihnen Vorstehenden ihres eignen Standes drangen, weiter zu trachten
scheint Frevel, und wére Torheit.“7>

Als Gegner von jakobinischer Revolution und oligarchischer Adelsherrschaft
zugleich stand Niebuhr zwischen den entstehenden politischen Stromungen
des Liberalismus und des Konservatismus und gehérte damit in die Reihen de-
rer, die ,eine reformistische Antwort auf die Revolution von 1789 suchten“.76

In diese Situation kam 1805/1806 das Angebot aus Preuf3en, in den preuf3i-
schen Staatsdienst uberzuwechseln. Er hoffte, nach Aussage seiner Frau, in
preuBischen Diensten ,zum vollen Genul} seiner Krafte“ zu kommen, auch reiz-
te ihn die ,Gesellschaft in Berlin® mit ,Mannern von Geist und Kenntnissen und
Gelehrsamkeit“.”” PreuRRen sah er zudem als Schlusselstaat im Kampf gegen
Napoleon und die Franzdsische Revolution. Sein Dienst fir den preuf3ischen
Staat aber scheint seine Identifikation mit Danemark und Holstein nicht in Frage

gestellt zu haben. Holstein-Danemark blieb sein Orientierungspunkt, zumindest

75 Brief an Hensler vom 2. Februar 1801, in: Niebuhr, Briefe 1926, S. 248.
76 \jitte 1984, S. 107.

77 Brief seiner Frau Amalie an Dore Hensler vom 1. April 1806, in: Niebuhr, Briefe
1926, S. 332f.
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in seiner ersten Zeit in Preu3en, wo er Anfang Oktober 1806, kurz vor der Nie-

derlage Preul3ens gegen Frankreich, eintraf.

5.2 Friedrich von Raumer (1781-1873): Orientierung an England und der

griechisch-rémischen Antike

Der 1781 geborene Friedrich Ludwig Georg von Raumer war adliger Herkunft
und wuchs aul3erhalb Preuf3ens auf. Sein Vater Georg Friedrich von Raumer
(1755-1822) war Pachter der furstlichen Domane Worlitz im Furstentum Anhalt-
Dessau und wirkte dort auch als Kammerdirektor; durch dieses Amt war er der
Vorsteher einer Verwaltungseinheit (Kammer) und nahm fir den Fiarsten admi-
nistrative Aufgaben wahr. Die Mutter Louise von Marées (1761-1811) stammte
aus einer Familie hugenottischer Migranten. Friedrich von Raumer wuchs auf
der gepachteten Domane seiner Eltern auf; seine Herkunft und Kindheit ahneln
auffallig denjenigen der Brider Humboldt. Wilhelm (1767-1835) und Alexander
von Humboldt (1769-1859) wuchsen auf Schloss Tegel bei Berlin auf; ihr Vater
war Offizier und preulRischer Kammerherr, die Mutter, eine geborene Colomb,
war burgerlich-hugenottischer Herkunft und brachte Besitz und Vermdgen in
ihre Ehe ein. Der GrofRvater der Humboldts vaterlicherseits, ebenfalls Offizier,
war erst 1738 nobilitiert worden, wie auch von Raumers Grol3vater vaterlicher-
seits, ein hoher anhaltinisch-dessauischer Beamter, der 1693 in den Reichs-
adelsstand erhoben worden war. Friedrich von Raumer wurde wie die Brider
von Humboldt zunachst privat erzogen, wie in Adels- und vermdgenden Birger-
kreisen im 18. Jahrhundert allgemein (blich.”8 Im Falle von Raumers ibernahm
dies in dessen friher Kindheit seine Grol3mutter véterlicherseits, eine geborene
von Waldow; insbesondere unterrichtete sie ihn mithilfe sowohl religioser als
auch aufgeklarter Literatur im Franzdsischen; so wurde offenbar friihzeitig auch
Voltaire gelesen.”® Weitere Erziehung und Unterricht erhielt er sowohl von bei-

den Elternteilen als auch von flr ihn und seine Geschwister engagierten Privat-

78 Vgl. als Uberblick Gestrich/Krause/Mitterauer 2003, S. 585ff.

79 vgl. Raumer 1861, S. 4f. Als biographischen Uberblick zu Friedrich von Raumer vgl.
Jordan 2003.
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lehrern. Gelesen wurden mit den Kindern u. a. Daniel Defoes Robinson Crusoe
(1719) und Joachim Heinrich Campes Die Entdeckung von Amerika. Ein Unter-
haltungsbuch fur Kinder und junge Leute (1796). Die Lebensform der Familie
von Raumer war européaisch ausgerichtet, die Bildungsstoffe fur die Kinder wur-
den entsprechend international und inhaltlich kosmopolitisch ausgewahlt. Auf
Wunsch des Firsten von Anhalt-Dessau reiste der Vater vor Friedrich von
Raumers Geburt nach England, um dort die Landwirtschaft zu studieren und sie
anschlielBend im Furstentum nach englischem Vorbild verbessern zu kénnen.
Friedrich von Raumers Elternhaus besal} internationale Kontakte und eine so-
wohl religios-lutherische als auch aufgeklarte Lebensfihrung. Franzdsischen
und englischen Sprach- und Literaturunterricht hatte von Raumer bereits in der
Kindheit erhalten; nutzlicher, an Prinzipien der Aufklarung orientierter Wissens-
erwerb und asthetisch-weltlaufige Bildung waren gleichermal3en wichtige Ziele
von Unterricht und Erziehung.80

Waéhrend die Brider Humboldt niemals 6ffentliche Schulen besuchten und
stattdessen bis zum Besuch der Universitat privat von einer Reihe bekannter
Aufklarer erzogen und unterrichtet wurden (u. a. Joachim Heinrich Campe und
Christian Kunth), wurde Friedrich von Raumer Schuler der ortlichen Gelehrten-
schule in Dessau und lernte dort insbesondere die Anfange des Lateinischen
und Griechischen. Zwischen 1792 und 1797 besuchte er das Joachimsthalsche
Gymnasium in Berlin, eine renommierte und karriereférdernde humanistische
Anstalt in PreuBen.81 Das Joachimsthalsche Gymnasium war 1607 vom bran-
denburgischen Kurfursten als landesherrliche Gelehrtenschule gegrindet wor-
den und besal} traditionell die Aufgabe, fir den preul3ischen Staatsdienst vor-
zubereiten.82 Da die Schule seit der Mitte des 17. Jahrhunderts in Berlin ange-
siedelt war, wurde von Raumer Gast und Pensionar des Kammergerichtsprasi-
denten von Gerlach, seines Onkels, der mit der Schwester seines Vaters ver-
heiratet war. Ein weiterer Verwandter, ein Bruder seiner Mutter, war zudem Pro-

fessor am Joachimsthalschen Gymnasium. Diese Familienverbindungen hatten

80 vgl. Raumer 1861, S. 5ff.
81 vgl. Raumer 1861, S. 20.
82 vgl. Flbter/Ritzi 2009.
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neben den Karriereerwartungen die Entscheidung fir die preuBBische Gelehr-
tenschule in Berlin massiv gefordert. Eine bedeutsame Bildungserfahrung von
Raumers war dort, dass die Schule die alten Sprachen und die Kultur der Antike
als humanistisches Ideal in den Mittelpunkt des gesamten Unterrichts stellte
und sich das, was dort unter ,Bildung‘ verstanden wurde, an der umfassenden
Kenntnis der griechischen und romischen Antike ausrichtete. Seine Franz6-
sisch- und Englischkenntnisse besserte von Raumer daher wahrend seiner
Schulzeit in Privatstunden auf.83 Neben dem Unterricht selbst war die Peer-
group der zahlreichen Mitschuler fur ihn eine neue, eindrickliche Sozialisa-
tionserfahrung. Die fur ihn erstmals notwendige Einordnung in eine Gruppe von
an Leistung und Wissen gemessenen Schilern halt von Raumer in seinen Erin-
nerungen als eine Erfahrung fest, die ihm neben der Akzeptanz von Bewertun-
gen durch die Lehrer neue Verhaltensformen abverlangte, namlich ein ,demo-
kratisches’ Aushandeln von Selbst- und Fremdbestimmung:

,Die Versetzung aus einsamem Privatunterricht unter so viele Mitschuler

mufdte auf mich bedeutend einwirken. Bald fand ich mich bequem und ein-

heimisch, und habe lebenslanglich die Ueberzeugung behalten, die Erzie-

hung durch Mitschiler sei so unentbehrlich wie die durch Lehrer. Dort
herrscht eine ohne Zweifel mogliche und heilsame Demokratie.“84

Friedrich von Raumer besuchte anschliel3end ab dem Alter von 17 Jahren — wie
Ublich ohne schulisches Abschlussexamen, jedoch mit einer schriftlichen Beur-
teilung seiner Reife zum Studium — von 1798 bis 1801 die Universitaten in Halle
und Gottingen, um Rechts- und Kameralwissenschaften zu studieren. Als Stu-
dent zur Untermiete bei Professoren wohnend, bei denen sein Vater ihn jeweils
zu Beginn des Studiums eingefuhrt hatte, waren die Halleschen und Gattinger
Studienjahre von Raumers allerdings weniger auf reine Fachstudien ausgerich-
tet, sondern breit angelegt und bezogen in der Philosophischen Fakultat nach
seinem Interesse auch alte, neue und nordamerikanische Geschichte sowie

Mathematik, Physik, Botanik und viele andere dort angebotene Facher ein.85

83 vgl. Raumer 1861, S. 12-22.
84 Raumer 1861, S. 14.
85 vgl. Raumer 1861, S. 23-43.
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Bereits seit 1801 als Rechtsreferendar in preuf3ischen Diensten stehend und ab
1804 als Assessor bei der kurmarkischen Kammer in Berlin tétig, seit 1806
dann an der Dom&nenkammer in Konigswusterhausen, wurde Friedrich von
Raumer 1808 Regierungsrat in Potsdam und schlie8lich 1810 Staatsrat im
preuRischen Finanzministerium unter der Reformregierung Dohna/Altenstein.86
Noch im selben Jahr wechselte er ins Blro des neu ernannten Staatskanzlers
Carl August von Hardenberg, dessen Buro ab 1811 als offizielle Regierungsbe-
horde (Staatskanzleramt) firmierte.

Die intensive Befassung mit dem politischen System Grof3britanniens und
seiner Wirtschaft, die schon seinen Vater fasziniert hatten, fuhrte 1810 zu
Friedrich von Raumers Schrift ber Das brittische Besteuerungs-System, insbe-
sondere die Einkommens-Steuer, dargestellt, mit Hinsicht auf die in der Preus-
sischen Monarchie zu treffenden Einrichtungen, die ihn als Mitarbeiter Alten-
steins und Hardenbergs in den preul3ischen Reformen empfahl. England war in
dem gut 300seitigen Text nicht nur das Vorbild fir eine liberale Wirtschafts-
organisation, sondern auch fir eine ebensolche Gesellschaftsordnung und eine
entsprechende Reprasentation bei der Regierung:

,Kein einzelner Stand — das beweiset die gesammte Geschichte — kann aber

das Wohl aller dbrigen tlchtig besorgen, und indem er, ganz der Natur ge-

malf3, vorzugsweise an sich denkt, grabt er den Abgrund, der auch ihn ver-
schlingen muf3. Daher ist es unter allem Nothigen das Nothigste, alle Stande
zu gewohnen, ihr wahres — nicht ihr getrenntes, eingebildetes — Interesse
einsehen und vertreten zu lernen, und dann eine Reprasentation zu grinden,
wobei es weniger auf mathematische und geographische Gleichheit, als

vielmehr darauf ankommt, durch jede nur denkbare Weise zu beférdern, dal3
der verstandige und rechtschaffne Mann zur Einwirkung gelange.“87

Das in der nordamerikanischen Unabhéangigkeitsbewegung der 1770er Jahre
formulierte Prinzip der ,no taxation without representation’ kommt in von
Raumers Text, der das britische Steuersystem zum zentralen Thema hat, zum
Tragen. Gleichzeitig sah er in einer Reprasentation keine Beteiligung an der

Regierung, sondern eine beratende Instanz, die — Ubertragen auf Preul3en —

86 Vgl. Jordan 2003, S. 201f.
87 Raumer 1810, S. 185, Hervorh. i. O.
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den Willen der Bevdlkerung an Regierung und Staatskanzler vermitteln sollte.
So schrieb er 1810 an einem Entwurf des Staatskanzlers von Hardenberg zur
Einrichtung einer Reprasentation mit,88 in dem, teils in der Tradition der Aufkla-
rung, teils in der des deutschen Frihliberalismus, das Wohl der Staatsburger
durch eine gute Regierung gesichert sein sollte, die die Institutionen des Staats
einrichten und ausgestalten wrde:

,1. Die neue Reprasentation u.s.w. mul3 unmittelbar von der Regierung allein

ausgehen, sie mul3 wie eine gute Gabe von oben herab kommen.

2. Die Repréasentation kann blof3 consultirend seyn, weil sonst die in diesem
Moment nothwendige monarchische Form leiden wiirde.“89

Ein durch Adlige gebildetes Oberhaus wie in England wird in dem Entwurf mit
Kritik am deutschen Adel zuriickgewiesen,90 vielmehr sollten ,Besitz, Einsicht,
Sitten® zur Mitgliedschaft qualifizieren und die Abgeordneten frei gewéhlt wer-
den. Vorbild war eine in dem Entwurf vorgenommene Interpretation des romi-
schen Senats:
,Man gedenke an Rom, wo die Theilnahme sich nach dem Vermoégen, der 6f-
fentlichen Wirde regulirte, und der Censor méchtig die Wichtigkeit der Sitten

emporhielt. Wir sind nicht fahig itzt Censoren zu erzeugen oder zu erdulden,
die freie Wahl wird diesen Mangel moglichst ersetzen miissen.“91

Mit Hardenberg unternahm von Raumer, inzwischen Leiter des Staatskanzler-
biros, 1810 gemeinsame Inspektionsreisen durch Schlesien;92 1811 wurde er
Professor fur Staatswissenschaft und Geschichte an der Universitat Breslau.
Seit 1814 unternahm er eine Reihe grol3er Reisen durch Europa, Amerika und
Vorderasien. Von Raumer gilt mit seinem sechsbandigen Werk Geschichte der

Hohenstaufen (1823-1825) als Mitbegriinder der deutschen mittelalterlichen

88 Der Entwurf Hardenbergs und von Raumers ist abgedruckt bei Pertz (1851), S. 518-
520; vgl. von Raumer 1861, S. 148f.

89 Hardenberg/Raumer (1810/1851), S. 518. Zur Haltung von Raumers zu einer Re-
présentation und zu seiner Mitwirkung an Schriftstiicken des Staatskanzleramts vgl.
auch Haussherr 1965, S. 277f.

90 [...] unser Adel ist in seiner jetzigen Gestalt unfihig ein solches zu bilden.“ Harden-
berg/Raumer (1810/1851), S. 518.

91 Hardenberg/Raumer (1810/1851), S. 519.
92 Vgl. Haussherr 1965, S. 161, S. 178, S. 191; Raumer 1861, S. 142ff., S. 154f.
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Geschichtsforschung. Ab 1819 lehrte und forschte er als Professor fur Staats-
wissenschaften und Geschichte an der neuen Berliner Universitat.93
Aber ein Revolutiondr war Friedrich von Raumer nicht. 1815 hielt er, schon
im Nachgang zu der Hauptphase der preuf3ischen Reformen, in einer Vorlesung
fest:
,1) Ein jeder, der den Gang meiner Vorlesungen mit einiger Aufmerksamkeit
verfolgte, wird, ja er muld bemerkt haben, dal sie eine bestimmte Tendenz
haben, die nicht von mir willktrlich erfunden, sondern in der Natur des Ge-
genstandes, ja der ganzen Weltgeschichte begrindet ist. Sie sind antirevolu-
tionar. 2) Was heil3t nun aber revolutionar, was Revolution? Das Umsttrzen,
das Vernichten mit Zuriicksetzung von Sitte und Gesetz, mit Aufopferung des
lebenden Geschlechts, um allerhand selbsterfundener angeblich héherer Zie-
le willen [...] 3) Dem Revolutioniren steht entgegen das Reformiren. Das
Entwickeln, Bilden, Gestalten, wo man das Gute und Rechte unwandelbar
festhalt, wohl wissend, dal3 dadurch allein die héchsten Zwecke nothwendig
erreicht werden [...].“94

Von Raumer war ein Frihliberaler und bei Ablehnung revolutionarer Umbrtche
radikaler Reformer. Auch aufR3erlich kam dies zum Tragen. Er war einer der
ersten, der sich als junger Rechtsreferendar um 1801 buchstablich den Zopf
abschnitt, als Zeichen des Bruchs mit dem Ancien Régime. Gleichermal3en ra-
dikal war seine parallel getroffene Entscheidung, keine Kniehosen mehr zu tra-
gen, sondern lange Hosen, die tber die Stiefel gezogen wurden.9>

Der Kosmopolitismus von Raumers zeigte sich nicht erst in seinen spaten
Reisen und in den Themen seiner Vorlesungen (z. B. Die Vereinigten Staaten
von Nordamerika, 2 Bde., 1845). Vielmehr war er grundgelegt in seiner Herkunft
und Sozialisation in einem kleinen Firstentum mit vielfachen politischen Ver-
netzungen in Europa, den Englandbeztigen schon seines Vaters, der an Frank-
reich orientierten religiésen, gleichwohl auch aufgeklarten familialen Lebensfiih-

rung und der begleitenden franzésischen Aufklarungslektire sowie in seiner

93 vgl. zu den biographischen Stationen Jordan 2003, S. 202.
94 Raumer 1861, S. 276f., Hervorh. i. O.

95 vgl. Raumer 1861, S. 50. Beides erinnerte allerdings durchaus an die franzdsischen
Revolutionare und wurde nach von Raumers Erinnerung von seiner Umwelt auch
als ,revolutionar’ gewertet. Vgl. ebd.
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humanistischen Bildung. Daneben war fur ihn die Antike leitend in Hinsicht auf

die preuRBischen Reformen. Sie war systematischer Bezugspunkt und Ideal,

noch nicht historische Epoche.96 Diese Haltung galt auch fir andere Reformer
und konnte zu absurden Situationen fihren. Von Raumer berichtet in seinen

Erinnerungen aus einer Reformkommissionssitzung aus dem Jahr 1811:

,Bei einer in Charlottenburg gehaltenen Beratung vertheidigte Oell3en [Sek-
tionschef im Finanzministerium, die Verf.] lebhaft die Anfertigung vielen Pa-
piergeldes, um damit Schulden zu bezahlen. Als alle Gegengriinde nicht an-
schlugen, sagte ich (meinen Mann kennend) mit Gbergrof3er Kihnheit: ,Aber,
Herr Geheimer Staatsrath, erinnern Sie sich doch, dal? schon Thucydides er-
zéahlt, wie grol3e Uebel entstanden, weil man in Athen zu viel Papiergeld ge-
macht hatte.” — ,Diese Erfahrung’, erwiderte er beistimmend, ,ist allerdings
von grofder Wichtigkeit; — und so liel3 er sich bekehren, um den Schein der
Gelehrsamkeit festzuhalten.“97
Reinhart Koselleck kommentiert diesen Vorgang folgendermal3en:

,Raumer bemihte in den hitzigen Debatten um die preuflische Schuldentil-
gung eine Luge, denn er wulRte, dal3 die Antike niemals Papiergeld gekannt
hatte. Aber er riskierte seine Lluge, weil er — rhetorisch an die Schulbildung
seines Opponenten appellierend — deren Wirkung einkalkulierte. Ihre Wir-
kung beruhte auf nichts anderem als auf der Geltungskraft des alten Topos,
dal3 die Historie [insbesondere die griechisch-romische Antike, die Verf.] die
Lehrmeisterin des Lebens sei.“98

England als zeitgendssisches Vorbild fiir die Reform von Regierung, Wirtschaft
und Gesellschaft und die griechisch-romische Antike als deren idealisierte Norm
waren die beherrschenden Koordinaten im Reformdenken von Raumers, die er

auf PreuRen anwendete.

96 vgl. Koselleck 2000b.
97 Raumer 1861, S. 118f.
98 Koselleck 2000b, S. 38.
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5.3 Ludwig von Vincke (1774-1844): Humanistische und realistische

Bildung in européaischen Sozialisationsrdumen

Friedrich Ludwig Wilhelm Philipp von Vincke, dessen Rufname Louis lautete,
wurde 1774 in Minden als Sohn einer uradligen Familie geboren. Der Vater war
Domdechant und stand in hannoverschen Diensten, war aber zeitweise auch
preuischer Gesandter in Kopenhagen. Vinckes Mutter, Louise von Buttlar-
Eberberg, fihrte in Minden einen international besuchten Salon. Die Familie
war protestantisch, Ludwig von Vincke hatte neun Geschwister, von denen
sechs das Erwachsenenalter erreichten, er selbst war der dritte von vier Séh-
nen. Zunachst hatte Vincke mit neun Jahren (ab 1784) ein privates Pensionat in
Hannover besucht, an dem, von dem Pastor Joachim Friedrich Lehzen (1735-
1800) geleitet, der vorab Pastor an einer deutschen Kirche in London gewesen
war, als ein Schwerpunkt englische Sprache unterrichtet wurde, wodurch von
Vincke eine Karriere bei der britischen Marine ermdglicht werden sollte.99 Diese
Karriereperspektive war bedingt durch die Dienstverhaltnisse seines Vaters, der
als hannoverscher Beamter einem Firsten diente, der als Georg lll. gleichzeitig
englischer Konig war. Die Kenntnis der englischen Sprache und Kultur war fr
eine Karriere im Hannoverschen daher hoch bedeutsam. Offensichtlich ander-
ten sich aber die Familienplane, denn Ludwig von Vincke wurde mit 15 Jahren
auf das Paedagogium Regium geschickt, ein Internat mit Lateinschule (gegr.
1696, seit 1702 privilegiert als ,Paedagogium Regium‘) der Franckeschen Stif-
tungen im preul3ischen Halle, die er von 1789 bis 1792 besuchte. Das pietisti-
sche Paedagogium Regium diente der Vorbereitung auf ein Universitatsstudium
und auf Stellen im preuf3ischen Staatsdienst und war sozial fur Kinder und Ju-
gendliche des Adels und des vermdgenden stadtischen Birgertums gedacht,
die in der Lage waren, ein betrachtliches Schulgeld zu entrichten.100 Nach die-
ser Veranderung der Bildungskarriere war keine Rede mehr von einer berufli-

chen Laufbahn in der britischen Marine.

99 Vgl. zu den frihen biographischen Stationen Burg 1994, Abschn. B. |., Herkunft,
Bildungsweg; Stern 1895, S. 736 sowie Westphalen 1987, S. 7ff.

100 vgl. Loch 2004, S. 280, S. 293; Bruning 2005, S. 284.
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Im Paedagogium Regium fihrte Vincke, angehalten durch den schulisch
vermittelten Pietismus, seit 1789 ein Tagebuch und behielt diese Praxis lebens-
lang bei.101 In der Lateinschule lag der Schwerpunkt naturgemaR nicht mehr
auf einer modernen Sprache wie zuvor im hannoverschen Pensionat, sondern
auf dem Lateinischen, zudem war eine zweite Sprache (Griechisch, Hebraisch
oder Franzosisch) zu wahlen sowie eine sogenannte ,Wissenschaft’ (z. B. Phy-
sik, Geographie oder auch Geschichte). Neben dem lateinischen Unterricht war
der Religionsunterricht obligatorisch; zwolf Stunden tagliche Unterrichts- und
Lernzeit und weitere Lerneinheiten z. B. bei den Mahlzeiten beschreiben die
schulische Sozialisation von Vinckes als eine streng strukturierte und kontrol-
lierte Lernadoleszenz.102

Das Paedagogium Regium bereitete aber durch die Unterrichtsorganisation
und die Internatsstruktur auch auf eine an Leistung und Wissen orientierte
Weltdeutung vor. So gab es fur den Unterricht ein System leistungshomogener
Fachklassen (im Lateinischen z. B. acht, im Franzgsischen drei), an denen die
Schiler in den verschiedenen Unterrichtsfachern je nach Leistungsvermégen
teilnahmen und durch ihr Kénnen schneller zum nachsten Fach — die Schulfa-
cher waren teils aufeinanderfolgend organisiert — fortschreiten konnten.103 Das
Paedagogium Regium war in den Franckeschen Stiftungen in enger raumlicher
Anordnung umgeben von rund 20 weiteren Schulen, so z. B. der Latina, einer
Schule fur Birgerséhne niedrigeren Standes, die ein Studium anstrebten, zu-
dem Armenschulen, deutschen Schulen (Elementarschulen) und Birgerschulen
fur Burgerkinder und fur Waisen mit geringen finanziellen Mitteln. Schlief3lich
gehdrte zu dem Komplex der Franckeschen Stiftungen neben weiteren Gebau-
den noch das Zentralgebdude des Waisenhauses, in dem auch die Latina un-

tergebracht war.104

101 vgl. Vincke 1789-1844. Zu den Internatsregeln des Paedagogium Regium und zu
den dortigen Sozialisationskontexten vgl. Loch 2004, S. 293-295.

102 vgl. Loch 2004, S. 281, S. 295ff.; Bruning 2005, S. 285.
103 vgl. dazu Bruning 2005, S. 284ff.; Loch 2004, S. 296f.
104 vgl. zur ,Schulstadt der Franckeschen Stiftungen Jacobi 2000, S. 52ff.
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Die Franckeschen Schulen waren standisch differenziert, boten aber durch
die unmittelbare raumliche Néhe der anderen Schulen Nah-Anschauungen der
Kinder und Jugendlichen so gut wie aller Stdnde, sodass von Vincke der unter-
schiedlichen sozialen Lagen ansichtig wurde. Die Schilerschaft in den
Franckeschen Stiftungen war grof3, sie bestand Uber die Hauser und Schulen
hinweg zur Zeit von Vinckes aus mehreren hundert Schilerinnen und Schilern,
im Paedagogium Regium z. B. aus rund 60 Blrger- wie Adelssohnen, die zu-
sammen wohnten und unterrichtet wurden. Das Paedagogium Regium war in
den Lebens- und Wohnverhdaltnissen gegentber den anderen Einrichtungen
privilegiert, aber innerhalb der Schule und des Internats sollten die Schiler
gleichbehandelt werden. Grundsatzlich zahlten Verhalten und Leistung, nicht
Herkunft, auch wenn bei Tisch und bei der Verhdngung von Strafen auf adlige
Standesempfindlichkeiten Riicksicht genommen wurde.105 So eroffnete das
Paedagogium Regium auf unterschiedlichen Ebenen, trotz eines auf Wissens-
anhaufung ausgerichteten Unterrichts, einer stundenmafRigen Uberladung des
Schultages und der pietistischen Betonung von Demut und Bescheidenheit die
Erfahrung, mit Fleif3 und Anstrengung selbst etwas zu kdnnen und zu leisten.

Von 1792 bis 1795 studierte von Vincke sechs Semester lang in Marburg, Er-
furt und Goéttingen Rechts- und Kameralwissenschaften und bereitete sich damit
gezielt auf den Staatsdienst vor. Die Vorlesungen, die er horte, waren gleich-
wohl weitergefachert und reichten von Naturwissenschaften bis zur Logik und
Philosophie.106 Von Vinckes Herkunft, seine Studienleistungen, seine Referen-
darzeit (Assessor) bei der kurmarkischen Kammer und weiteren Deputationen
und seine Verbindungen in der preuf3ischen Adelsgesellschaft eréffneten ihm
anschlieRend eine Karriere in der preuf3ischen regionalen Verwaltung (kurmér-
kische Kammer) mit Schwerpunkt Kommerz, Manufaktur- und Justizwesen.107

Inspektionsreisen durch preuf3ische Provinzen, insbesondere durch das erst vor

105 vgl. Loch 2004, S. 280, S. 293ff.; zur Schillerzahl am Paedagogium Regium vg|.
Burg 1994, Abschn. B. I., Herkunft, Bildungsweg.

106 vgl. Burg 1994, Abschn. B. I., Herkunft, Bildungsweg.

107 vgl. Straubel 2009b, S. 1049; Burg 1994, Abschn. B. Il., Aufstieg in der altpreufi-
schen Regionalverwaltung.

41



wenigen Jahrzehnten zu Preul3en gekommene Schlesien, nahmen weite Aus-
landsreisen nach England (1800) und Spanien (1802-1803) vorweg, die der
Erweiterung 6konomischer und administrativer Kenntnisse dienten. Von Vincke
beurteilte die jeweils besichtigten Handels-, Manufaktur- und Agrarregionen
nach der Wirtschafts- und Gesellschaftstheorie des schottischen Okonomen
Adam Smith.108 Dessen wirtschaftsliberale Prinzipien leiteten spater auch die
preulBischen Wirtschaftsreformen ab 1807 an. Die Wirtschaftstheorien Smiths
waren neu, Smiths Hauptwerk Vom Wohlstand der Nationen (Originaltitel: An
Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations) war erst 1776 er-
schienen und wurde bald an deutschen Universitaten, insbesondere in Konigs-
berg und Gottingen, gelehrt.109 Als Landrat im preuRischen Fiirstentum Minden
ab 1798 erlernte Vincke nicht nur die Okonomie und Verwaltung der Landwirt-
schaft und des Militérs, sondern begann auch erste Sozialreformen in der Ar-
menflirsorge und widmete sich der Verbesserung der Unterrichtsqualitat der
landlichen Elementarschulen.110

In von Vinckes Landratszeit fallen zwei grol3e Auslandsreisen, von April bis
September 1800 nach England und schlielich fur ein ganzes Jahr, von Januar
1802 bis Januar 1803, nach Frankreich und Spanien. Ziel der Englandreise war
die Inspektion von Musterbetrieben in Landwirtschaft und Industrie sowie das
Kennenlernen der englischen Verwaltung. Auftraggeber waren der Freiherr vom
Stein, zu dieser Zeit Oberprasident der westfdlischen Kammern, sowie die
preuischen Minister Heinitz und Struensee. Diese Reise war eine berufliche
Informationsreise und besald wie schon beim Vater Friedrich von Raumers das
Ziel, fur PreufRen 6konomisch und gesellschaftlich von England zu lernen. Der
inzwischen 26jahrige von Vincke behielt die Bewunderung Englands, dessen

prosperierende Industrie, seine kommunale Selbstverwaltung und die Besteue-

108 v/gl. Burg 1994, Abschn. B. Il., Aufstieg in der altpreuBischen Regionalverwaltung;
Stern 1895, S. 736; insgesamt Barmeyer 2001.

109 zur Bedeutung Adam Smiths in Wissenschaft und Politik um 1800 in Deutschland
vgl. Winkel 1986.

110 vgl. Burg 1994, Abschn. B. Il., Aufstieg in der altpreuRischen Regionalverwaltung;
Barmeyer 2001; zu Vincke als hochrangigem preuBischem Beamten vgl.
Behr/Kloosterhuis 1994.
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rung aller Stande lebenslang bei.111 Er wurde dartiber hinaus bereits in seiner
Landratsstelle ein engagierter Sozial- und Wirtschaftsreformer, war aber kein
Revolutionar. In seiner Studienzeit in Erlangen hatte er am 7. Februar 1794 in
seinem Tagebuch festgehalten:
~-Wohlhabenheit soll allgemein mit Zufriedenheit des Lebens vereinigt sein,
die Menschen glucklich sein, auch ohne diese Gluckseligkeit auf das Spiel zu

setzen durch eine unselige Revolution! Dazu wirken und tatig sein, das um-
falRt mein ganzes Innerstes.“112

1802 begann von Vinckes einjahrige Reise im preuflischen Auftrag nach Spa-
nien zum Einkauf von 1.200 Merino-Schafen, um die Wollqualitéat der heimi-
schen Schafe zu verbessern. Vorab weilte Vincke in Paris, um dort Spanisch zu
lernen. Anschliel3end folgten eine halbjahrige Reise tber die pyrenadische Halb-
insel und ein langerer Besuch Portugals.113 Wie fur Friedrich von Raumer wa-
ren Schulbesuch und wissenschaftliches Studium fir von Vincke die Grundlage
fur die das Handeln grundsatzlich anleitende Einstellung, Verbesserungen und
Reformen auf Wissenschatftlichkeit abzustellen. Bei von Vincke verband sich
dies Uberdies mit der Praxis eigener Anschauung und empirischer Prufung. Re-
formen sollten daher nicht nur ,praktisch® motiviert sein, sondern kritisch-
wissenschaftlicher Uberpriifung standhalten. 1804 wurde von Vincke Kammer-
prasident in Manster und Hamm, verwaltete damit den gesamten westlichen
Landesteil PreuRens (Grafschaft Mark, Herzogtum Kleve u. a.) und gehoérte
dadurch zur ,Spitze der regionalen Verwaltungselite des preullischen Staa-
tes. 114

Nach der verlorenen Doppelschlacht der preuf3ischen Armee gegen Frank-
reich im Oktober 1806 fielen die westlichen Territorien an Frankreich und wur-

den in ein neues Konigreich Westfalen bzw. in das neue Grof3herzogtum Berg

111 vgl. Burg 1994, Abschn. B. Il., Aufstieg in der altpreuRischen Regionalverwaltung;
Stern 1895, S. 736.

112 Vincke 1794. In der Literatur firmiert dieser hier auszugsweise wiedergegebene
Eintrag als sogenannter ,Westfaleneid‘ von Vinckes.

113 vgl. zu der Reise insbesondere Burg 1994, Abschn. B. Il., Aufstieg in der altpreufi-
schen Regionalverwaltung; Stern 1895, S. 737.

114 Burg 1994, Abschn. B. II., Aufstieg in der altpreuRischen Regionalverwaltung.
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Uberfuhrt. Von Vincke erfuhr wahrend eines erneute Aufenthalts in England
(April bis September 1807) von den harten Bedingungen des Tilsiter Friedens
(Halbierung des Staatsgebiets, hohe, den Staatsbankrott Preuf3ens wahrschein-
lich machende Kontributionszahlungen).115> Die englische politische Férderung
O0konomischer wie verwaltender Selbsttatigkeit der Burger musste gerade in
dieser Situation auf ihn und andere Reformer, z. B. von Raumer, faszinierend
wirken, hatte doch der preuBische Staat jede Handlungsféahigkeit verloren. Die
sukzessive Freisetzung der Birger durch die preufRischen Reformer durch die
Wirtschafts-, Sozial- und Bildungsreformen ab 1807 war daher einerseits ein
durch Edikte und Erlasse begleitetes ,Notprogramm® zur Aufrechterhaltung des
preulischen Staats, andererseits ein England, Frankreich und auch den jungen
USA abgeschautes Programm der Moderne, basierend auf Individualitat und
Rechtsgleichheit, Leistung, Wissen und Bildung.

1807 reiste von Vincke auf Einladung des Freiherrn vom Stein zur preuf3i-
schen Regierung nach Memel, wohin diese nach der franzésischen Besetzung
Berlins geflohen war, nahm an Sitzungen der dortigen Reformer teil, hielt sich
1807/08 wieder in Berlin auf und begann 1808, fur den Freiherrn vom Stein
Fachgutachten fir die Reform von Staat und Gesellschaft Preuf3ens zu verfas-
sen. Gleichzeitig verhandelte er gemeinsam mit Stein mit den Franzosen uber
deren Abzug aus dem besetzten Berlin. Ende 1808, nach Steins Entlassung,
ubernahm von Vincke eine leitende Verwaltungstéatigkeit im Finanzministerium
der Reformregierung Dohna/Altenstein. 1816 wurde von Vincke Oberpréasident
der neuen preulRischen Provinz Westfalen und blieb es bis zu seinem Tod
1844116

Wie von Raumer war von Vincke ein Frihliberaler mit Bewunderung fur Poli-
tik, Verwaltung und Okonomie Englands und fur die aufklarerischen Grundlagen

der Franzosischen Revolution, aber er war wie von Raumer kein Revolutionér.

115 vgl. Burg 1994, Abschn. B. lIl., Berufliche Wechsellagen in der Zeit der Fremdherr-
schaft und der preuf3ischen Reformen (1806—-1813).

116 vgl. zu den biographischen Stationen von Vinckes ab 1807 Burg 1994, Abschn. B.
lll., Berufliche Wechsellagen in der Zeit der Fremdherrschaft und der preufRischen
Reformen (1806-1813) und B. IV., Integrationsfigur an der Spitze der preuRBischen
Provinzialverwaltung (1813-1844) sowie Stern 1895, S. 740.
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Reformen, auch tiefgreifende, sollten fur ihn vom Staat ausgehen, nicht von der
Bevolkerung. Far von Vincke zéhlten zu den wichtigen Reformen in einer fur
Hardenberg 1808 erstellten Denkschrift die Meinungsfreiheit und die Abschaf-
fung der staatlichen Zensur, eine Reform der Verwaltung und das grundlegende
Vertrauen des Staats auf die Fahigkeiten und die Selbsttatigkeit der Blirger;
standische Grenzen sollten aufgehoben werden.117 Von Vincke verband inter-
nationale Erfahrungen in England, Frankreich und Spanien mit kosmopoliti-
schen Weltdeutungen, die er auch aus seiner humanistischen Bildung gewann.
Praktisches Erfahrungswissen und theoretisches Wissen (Adam Smith) liel3en
sich fur ihn ebenso verbinden wie humanistische mit realistischer Bildung. Wah-
rend von Raumer aus der griechisch-romischen Antike systematisch Bezugs-
punkte fur Staatsaufbau und Gesellschaftsstruktur generierte und sein Kosmo-
politismus sich malf3geblich aus der Antikenrezeption speiste, war fur von
Vincke das praktische Erfahrungswissen ebenso bedeutsam, das er mit wis-
senschaftlicher Theorie kritisch verband. Kosmopolitismus praktizierte er als
Inspiration der preufRischen Reformen durch einen von ihm explizit hervorgeho-
benen britischen ,Gemeingeist* als , Teilnahme aller am gemeinen Wohl*; einen
solchen ,britischen Public spirit* erhob er zum Vorbild. Fortschrittlich erschien
ihm in GroRRbritannien daher die Orientierung an der ,Nationalitat®, die ,gebilde-
te Menschen“ erstrebten.118 Aus der Nationalitat — Gber PreuRRen hinaus als
deutsche Nationalitéat gedacht — sollte sich allerdings nicht zwingend ein Natio-
nalstaat grinden, sondern eine kollektive kulturelle ldentitat, die neben die fran-
z6sische und englische treten kdnnte. Worin dabei das spezifisch ,Deutsche’
bestehen konnte, beschrieb von Vincke nicht.

Ebenfalls 1808 verfasste von Vincke seine Schrift Darstellung der innern
Verwaltung Grof3britanniens, die 1815 von seinem Freund Barthold Georg Nie-
buhr herausgegeben und mit einem Vorwort versehen wurde. Niebuhr hielt da-
rin als eine zentrale Uberzeugung von Vinckes fest, ,daR die Freyheit ungleich

mehr auf der Verwaltung als auf der Verfassung beruhe®. Niebuhr fihrte in sei-

117 vgl. Vincke 1808/1968, S. 706f., S. 714.
118 v/incke 1808/1968, S. 715, S. 717.
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nem Vorwort auch die Steinsche Stadteordnung von 1808 auf diese Erkenntnis
zuriick, die ,unsre Gesetzgebung [...] damals leitete“.119 In von Vinckes Denk-
schrift fur Hardenberg 1808 war der produktive Zusammenhang von Staatsre-
form und Verwaltung gleich zu Beginn folgendermal3en expliziert worden: ,In-
zwischen wird der innere Zweck gerichtet sein auf verstandige Ordnung der
Verwaltung; diese soll im Innern wiedererobern, was dem Staat am &uf3ern Um-
fange genommen worden®. Eine solche ,innere Kraftigung“ wirde auch die
,<aullere Unabhangigkeit” herbeifuhren konnen. Ziel einer neuen Verwaltungs-
kultur (durch ,Hinwegraumung aller Hindernisse®) sei,

,die Menschen zur eigenen Wahrnehmung ihres Interesses nach eigenen

Einsichten zu gewdhnen, die Ausfuhrung solcher MalR3regeln ihnen selbst zu

Ubertragen und in der offentlichen Meinung eine Kontrolle zu erschaffen,

welche zugleich diese Vorkehrungen weniger gehassig erscheinen und das
Driickende in groRem MaRe verlieren laRt.“120

Diese offentliche Meinung sollte durch den Wegfall von Zensur frei entstehen
konnen, wie er in der England-Schrift schrieb:
,Publizitat, freye Ungebundenheit des o6ffentlichen Urtheils Gber o6ffentliche
Personen und Gegenstande, [...] gleich im Beginnen, und wir werden bald

aus der schonen Blithe des Gemeingeistes die goldene Frucht der
offentlichen Meinung sich bilden sehen.“121

Insbesondere freie Zeitungen hielt Vincke in seiner Denkschrift fir Hardenberg
fur geeignet, einen Public Spirit zu erzeugen.122 Erst im letzten Absatz dieser
Schrift verlie Vincke den abstrakten Raum allgemeiner, an England orientierter
Staats- und Verwaltungsreformentwirfe und bezog sich explizit auf die politi-
sche Lage und auf Preu3en. Fur letzteres wiinschte er sich ein politisches Wie-
dererstarken und eine Riickgewinnung verlorener Staatsgebiete.123 Aber dies
war nur eine Ebene seiner Reformziele. Die zweite Ebene bezog sich auf eine

Staats- und Gesellschaftsreform, die — angelehnt an England — Preuf3en und

119 vincke 1808/1815, Vorwort von Barthold Georg Niebuhr, S. 3.
120 vVincke 1808/1968, S. 705f., Hervorh. i. O.

121 Vincke 1808/1815, S. 154.

122 ygl. Vincke 1808/1968, S. 716f.

123 vgl. Vincke 1808/1968, S. 717.
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die deutschen Staaten in den Kreis der grof3en Nationen fihren sollte. Kosmo-
politisch konnte man sein, so kann Vinckes Denkschrift gelesen werden, indem
man die Zivilisationsleistungen anderer Nationen tbernahm und dadurch selbst
zum Kreis der grof3en Nationen aufschloss. Dieses Konzept hatte einerseits
Anteil an der Weltburgeridee der Aufklarung, andererseits an der beginnenden

Nationalisierung des politischen Denkens im friihen 19. Jahrhundert.

5.4 Ludwig Nicolovius (1767-1839): Kosmopolitische Bildung und

Religiositat

Georg Heinrich Ludwig Nicolovius (1767-1839) wuchs als Sohn von Matthias
Balthasar Nicolovius (1717-1778) und seiner Frau Elisabeth Eleonore mit zwei
Brudern und zwei Schwestern in Kénigsberg auf.124 Der Vater war Hofrat und
Ober-Sekretar bei der Regierung, also ein wichtiger Beamter des preufRischen
Staates, mit entsprechenden sozialen Kontakten und einem gewissen Vermo-
gen. Der Konigsberger Schriftsteller Ludwig von Baczko (1756—1823) schildert
ihn in seiner Denkschrift als einen tief religibsen Mann und pflichtbewussten
Beamten125, der seine christlichen Orientierungen bereits friih an seinen Sohn
weitergegeben zu haben scheint. Nach dem friihen Tod der Eltern — die Mutter
starb im Januar 1778, der Vater im Dezember desselben Jahres — kamen die
Kinder zu einer unverheirateten Schwester der Grol3mutter, Johanna Katharina
Reul3ner. Diese ermdglichte Ludwig Nicolovius den Besuch des Fridericianums
— der Schule, die schon sein Vater besucht hatte. Das Collegium Fridericianum
hat in der Forschung schon aufgrund seines beriihmtesten Schilers Immanuel
Kant (1724-1804), der hier von 1732 bis 1740 zur Schule ging, einige Aufmerk-

124 Die historische Forschung zu Nicolovius ist immer noch &ufRerst iibersichtlich —
was insbesondere in Bezug auf die Historische Bildungsforschung angesichts von
Nicolovius‘ Rolle an der Seite Wilhelm von Humboldts im Prozess der preufdischen
Bildungsreformen erstaunt. Daher ist es im Wesentlichen immer noch das Werk von
Fritz Fischer Uber Nicolovius von 1939, das die Grundlage der Nicolovius-Forschung
abgibt und zahlreiche bis heute unveréffentlichte Briefe enthalt: vgl. Fischer 1939.

125 vgl. Baczko 1819.
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samkeit gefunden.126 Seit 1701 mit einem koniglichen Privileg ausgestattet, war
das Collegium Fridericianum, deren Direktoren meist zugleich ein Professoren-
amt an der Universitat versahen, eine zuweilen als ,Pietistenwinkel“127 be-
zeichnete Speerspitze des Pietismus im ansonsten lutherisch-orthodoxen Ko6-
nigsberg, die zahlreichen Widerstand von Seiten dieser Orthodoxie in Schulen,
Stadt und der Albertus-Universitat provozierte. In den 1770er und frihen 1780er
Jahren — also der Zeit, als Nicolovius hier zur Schule ging — herrschte hier noch
weitgehend das alte humanistische, auf das Lateinische konzentrierte und auf
rhetorisch-poetische Fahigkeiten ausgehende Bildungskonzeptl28, allerdings
bereits mit einer starkeren Bedeutung des Deutschen.129 Die neue Instruktion,
die auf Betreiben des Freiherrn von Zedlitz 1780 erlassen wurde und neue
Lehrblicher und vor allem eine Reform des Lateinunterrichts vorsah, scheint
kaum umgesetzt worden zu sein.130 Dennoch nahm Nicolovius hier — auRer
einer christlichen Frommigkeitserziehung — eine durch ,vortrefflichen Unterricht*
hervorgerufene ,begeisterte Neigung [...] fir das Studium der alten Literatur“131
mit.

Zu den von Nicolovius in Familie und Schule erworbenen Orientierungen, vor
allem denen an Christentum und Antike, traten mit seinem im September 1783

erfolgenden Ubergang zur Konigsberger Albertus-Universitat, fur die er Stadt

126 v/gl. vor allem Klemme 1994.
127 v/gl. Klemme 1994, S. 12.

128 Wenn man den detaillierten Bericht des Schulinspektors Christian Schiffert von
1741 anschaut, gab es daneben verbindlichen Unterricht in Theologie, Vernunftleh-
re, Geographie, Geschichte (unterteilt in weltliche und Kirchengeschichte) und Ma-
thematik, fur die hdheren Klassen auch Griechisch und Hebraisch, die neuen
Fremdsprachen waren mit Franzdsisch und (freiwillig) Polnisch vertreten (vgl.
Schiffert 1741/1994).

129 vgl. dazu den Bericht von Ludwig von Baczko iiber seine Aufnahmepriifung 1771,
zit. bei Klemme 1994, S. 28.

130 vgl. Klemme 1994, S. 28f.

131 Nicolovius 1841, S. 4. Damit war Nicolovius nicht der Einzige, dessen Interesse fiir
die Antike hier am Fridericianum geweckt wurde: Einer der grof3en Grazisten des
18. Jahrhunderts, David Ruhnken (1723-1798), war ebenfalls seit 1739 Schiler des
Fridericianums gewesen, auch wenn er seine eigentlichen Griechisch-Kenntnisse
dann vor allem an der Universitat Leiden erworben hatte.
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und Unterkunft nicht zu wechseln brauchte, neue Erfahrungen hinzu. Spates-
tens hier braucht es einige Bemerkungen zu Kénigsberg als durchgehendem
Wohn- und Lebensort von Nicolovius bis zum Ende seines Studiums, das mit
seiner politischen, sozialen und kulturellen Struktur eine spezifische Sozialisa-
tionsordnung darstellte. Konigsberg war eine Handelsstadt, nach Danzig die
grofdte im sudostlichen Teil der Ostsee, und verdankte seinen Reichtum den
Kaufleuten. 1755 hatte Konigsberg bereits 55.000 Einwohner, und es war auf-
grund seiner Handelsverbindungen und der preuf3ischen Religionstoleranz mul-
tiethnisch und -konfessionell gepragt. Neben lutherischen Deutschen lebten hier
Polen und Litauer, geflichtete franzésische Hugenotten, reformierte Englander,
Schotten, Hollander, auch Katholiken, Mennoniten und Juden. Dies pragte auch
die Herkunft der Schiler am Fridericianum, die z. B. aus Litauen, Pommern und
Polen stammten. Im Gegensatz aber zu anderen Handelsstadten wie z. B.
Hamburg oder Libeck war Konigsberg Sitz einer Universitat und zugleich Sitz
der Landesregierung. Ein Koénigsberger Stadtbirger war daher h&aufig auch
Staatsbeamter. Die politische Karriere eines Kdnigsbergers — so Jurgen Man-
they in seiner Darstellung der Geschichte der Stadt — endete nicht beim ehren-
amtlichen und zeitlich befristeten Amt des Burgermeisters, sondern Uber das
Studium konnte man in zentrale Stellungen Preuf3ens gelangen, in Konigsberg
und anderen Orten des Staates.132 Eben dies hatte bereits die Biographie des
Vaters von Nicolovius als einem beim Staat als Hofrat tatigen Stadtbirger ge-
pragt. In Kénigsberg durchdrangen sich daher nicht nur die internationalen Kon-
takte einer welt- und religionsoffenen Handelsstadt, sondern auch Stadt und
zentralisierter, burokratisierter Staat, weswegen auch Kant seinen lebenslangen
Wohn- und Arbeitsort ,flr einen schicklichen Platz zur Erweiterung sowohl der
Menschenkenntnis als auch der Weltkenntnis“ hielt.133 Konigsberg ist von
Jurgen Manthey daher auch dargestellt worden als ,Traditionszentrum® eines

,preulischen Antiabsolutismus“134, als Ort von fur die Vormoderne typischen

132 ygl. Manthey 2005/2006, S. 343.

133 30 in der Vorrede zu seiner Anthropologie in pragmatischer Hinsicht: Kant 1983, S.
400.

134 Manthey 2005/2006, S. 175.
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FreiheitsrAumen und eines antizentralistischen Denkens, der fir die Entwick-
lung eines nachabsolutistisch-liberalen Denkens von gro3er Bedeutung wurde.

An der Universitat besuchte Nicolovius seit 1783 vor allem solche Vorlesun-
gen, ,welche ihm zu seiner Ausbildung fur die menschliche Gesellschaft in jeder
Lage nothwendig und nultzlich waren®, horte also innerhalb einer enzyklopa-
disch orientierten Studieneingangsphase an der Philosophischen Fakultat ver-
schiedenste Materien, vor allem aber ,wohnte er mit vorziglichstem Interesse
den Vortragen der Professoren Kant und Kraus bei“.135 Dabei scheinen die kri-
tischen und rationalen Denkformen sowie das liberale Staatsverstandnis, das er
hier kennen lernen konntel36, einige Wirkung bei ihm hervorgerufen zu ha-
ben.137 Und bei Christian Jakob Kraus (1753-1807), der die Theorien von
Adam Smith nach Deutschland vermittelte — was nicht zuféllig in Konigsberg als
einer Stadt mit weitreichenden Handelsbeziehungen nach Ost und West und
zudem einer engen Verbindung von Kaufmannschaft und aufgeklarten Kreisen
der Intelligenz138 hochst erfolgreich sein musste —, konnte Nicolovius erleben,
wie die Kameralistik als eine zutiefst in absolutistische Zielsetzungen verfloch-
tene wirtschaftliche Verwaltungslehre zu einer am Smithschen Freihandel orien-
tierten oppositionellen, den Merkantilismus Uberwindenden Wissenschaft
,umgebaut’ wurde. Bei Kraus studierte dabei nicht nur Nicolovius, sondern zahl-
reiche weitere preul3ische Reformer wie Theodor von Schon, Friedrich Leopold
von Schrotter und Hans Jacob von Auerswald,139 das Absolvieren von Vorle-
sungen bei Kraus wurde unter Schrotter dann sogar zur Einstellungsvorausset-
zung fur den ostpreufBischen Verwaltungsdienst.

An der Bedeutung der von Kant vermittelten mehr theoretischen und bei

Kraus mehr praktischen liberalen Wissensbestande und Impulse fir die preul3i-

135 Nicolovius 1841, S. 5.

136 vgl. zur Universitat Konigsberg, insbesondere zu Philosophischen Fakultat unter
Kant und Kraus: Selle 1956, S. 155ff.

137 Vgl. Nicolovius 1841, S. 5. Vgl. zu Kant als akademischem Lehrer und seinem Vor-
lesungsbetrieb in Kdnigsberg Stark 1995.

138 vgl. Westlinning 1995, S. 73f.
139 vgl. Forstmann 1995.
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schen Reformer zeigt sich dabei die inhaltliche Dimension eben jener funktiona-
len Beziehung der Philosophischen Fakultaten zu den administrativen Eliten
des Staates Preul3en, die Rudolf Stichweh hervorgehoben hat. In sozialer Hin-
sicht entsprach sie der Kompetenz zu einer standelbergreifenden Interaktion,
in die sich die S6hne sowohl des gebildeten Blrgertums als auch des Adels an
den Philosophischen Fakultaten eintiben konnten.140 Die hohe Bedeutung, die
die Religion fur Nicolovius allerdings auch wéahrend des Studiums behielt, zeigt
sich nicht zuletzt daran, dass er im Anschluss an seine philosophischen und
gleichzeitig (alt- und neu-)sprachlichen Studien nicht — wie urspringlich inten-
diert, den Traditionen und finanziellen Mdglichkeiten der Familie sowie den Kar-
rieremustern seiner adligen Kommilitonen entsprechend — Jurisprudenz, son-
dern Theologie studierte. Aber auch wenn die Begegnung mit Kant und Kraus —
so der Biograph Fritz Fischer — bei Nicolovius insgesamt ,an der Oberflache*
geblieben sein mag,141 so ist doch offensichtlich, dass die hier rezipierten libe-
ralen Denkformen dazu beitrugen, dass Nicolovius® intensive Religiositat zeitle-
bens liberal und tolerant grundiert blieb.

Wichtiger als die Einflisse des Studiums und insbesondere der Schultheolo-
gie und wohl geradezu ein ,Wendepunkt“142 in Nicolovius‘ Leben war seine Be-
gegnung mit Johann Georg Hamann (1730-1788), dessen Philosophie und
Schriftstellerei durch ein christliches Erweckungserlebnis 1757/58 in London
gepragt war und der in Koénigsberg die Rolle des vernunftkritischen Antipoden
und Kritikers Kants tlbernommen hatte.143 Bei ihm konnte Nicolovius das Ver-
standnis vom Gefiihl als Basis jeder Religion, aber auch ein konfessionstber-
greifendes und ,kosmopolitisches‘ Religionsverstandnis kennen lernen, geman
der Aussage Hamanns: ,Neigung fur Preuf3en habe ich niemals gehabt, son-

dern mein Vaterland mehr par Principe und aus Pflicht und Schuldigkeit geliebt.

140 vg|. Stichweh 1999.
141 Fischer 1939, S. 12.
142 Fischer 1939, S. 14.
143 vgl. zu Hamann in Kénigsberg Manthey 2005/2006, S. 171ff.
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Die Erde ist des Herrn und in diesem Sinne bin ich ein Weltburger.“144 Auf Ini-
tiative von Hamann bildete Nicolovius zusammen mit dem Sohn von Hamann
und dem Sohn von Theodor Gottlieb von Hippel ein ,Triumvirat“14>, das zu-
sammen englische — Pope, Milton, Shakespeare — und griechische Literatur wie
die Odyssee oder Theokrit las.146

Nach seinem theologischen Examen im Februar 1789 brach Nicolovius, der
zu dieser Zeit bereits wusste, dass er nicht Pfarrer werden wollte, zu einer Bil-
dungsreise nach England auf. England war fur Nicolovius — neben seinem Ar-
men- und Erziehungswesen, das er genau studiertel4? — wichtig aufgrund der
,Form der Freiheit“148, die er hier kennen lernte und die ihm wie den anderen
preuBischen Reformern, u. a. von Raumer und von Vincke, ein Leitbild wurde.
,Freiheit’ zeigte sich fur die preullischen Reformer in England — im Gegensatz
zu revolutionarer und ,egalisierender’ franzdsischer Freiheit — in Form einer
Selbstverwaltung und -tatigkeit, die sich am historisch Gewordenen orientierte,
an Tradition, Uberlieferter Religion und behutsamer Offnung der sozialen Glie-
derung.149

Es ist die Linie sentimentaler Empfindsamkeit und Religiositat, die Nicolovius
auf Empfehlung von Jacobi in eine enge Verbindung mit dem Grafen Friedrich
Leopold von Stolberg-Stolberg (1750-1819) fuhrte, der 1790 noch danischer
Gesandter in Berlin und auf der Suche nach einem Hofmeister fur seine Kinder
war. Nicolovius bewunderte Friedrich Leopold Graf zu Stolberg als Dichter150
und wurde Anfang 1791 bis Herbst 1793 Hofmeister seiner Kinder und sein
Freund, und zwar in Eutin, wo Stolberg von Mai 1791 bis zu seiner Konversion

zum Katholizismus Préasident der furstbischoflichen Kollegien war. Hier trat

144 Hamann, Briefwechsel, Wiesbaden 1955, Bd. VIII, S. 193, zit. n. Manthey
2005/2006, S. 175.

145 50 Hamann am 12. November 1785 an Jacobi, Brief abgedruckt bei: Nicolovius
1841, S. 9.

146 vg|. ebd.

147 v/gl. Nicolovius 1841, S. 12.
148 Fischer 1939, S. 20.

149 vg|. Fischer 1939, S. 162.
150 vgl. Nicolovius 1841, S. 17.
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Nicolovius ein in die literarisch-asthetisch und zugleich religios gepragte Le-
benswelt des schleswig-holsteinischen Adels, in die Kreise von Emkendorf und
Tremsbdittel, in die Welt der Reventlows, Baudissins, Bernstorffs und Stolbergs.
Die spezifische Verbindung, die hier eine antirationalistische und -neologische
Religiositat mit intensiven Rezeptionsformen der Antike und literarisch-
asthetischer Bildung einging — eine Verbindung, die sich z. B. im nahe verwand-
ten Pietismus mit seiner Ablehnung schongeistiger Betatigungen und antik-
heidnischer Sinnlichkeit nicht fand —, mag fir Nicolovius, fur den Antike und
Christentum ebenfalls keinen Gegensatz bildeten, prdgend gewesen sein. Anti-
ke Schonheit wurde hier als Abglanz des Géttlichen verehrt, platonische Philo-
sophie als auf das Christentum vorausweisende Weisheit und Ethik.

Die ,fromme Aufklarung“ der Emkendorfer, deren Religiositat ein ,eigenarti-
ges und einzigartiges Phdnomen zwischen Pietismus und Erweckungsbewe-
gung“151 war, mag den Vorstellungen von Nicolovius weitgehend entsprochen
haben.152 Aber der Stolberg, der hier Nicolovius‘ Arbeitgeber war, war noch
mehr der schongeistige, durch den Sturm und Drang bestimmte poetisierende
Grafl53, dessen emphatischer, aus anti-absolutistischen und standischen Ori-
entierungen resultierender Freiheitsbegriff sich noch zwanglos mit den anti-
aristokratischen Freiheitsvorstellungen eines sozialen Aufsteigers wie Johann
Heinrich Vo3 verbinden konnte. Diesem als seinem ehemaligen Hainbund-
Freund hatte Stolberg eine Stelle als Rektor der Eutiner Lateinschule verschafft,
und wie Stolberg selbst gehoérte Vol neben dem Dramatiker Heinrich Wilhelm
von Gerstenberg, dem Juristen Johann Georg Schlosser u. a. zum so genann-
ten Eutiner Kreis, der ein weitaus burgerlicheres Geprage hatte als die adligen
Kreise auf den Giutern in Emkendorf oder Tremsbuttel. Auch diesem Kreis, in
dem antike Literatur gelesen und Ubersetzt wurde, neuere Literatur rezipiert
bzw. selbst verfasst wurde, gehorte Nicolovius nach der Rickkehr von der Rei-
se mit Stolberg nach Italien und der Ansiedlung in Eutin seit 1795 an, womit er

151 | ehmann 1983, S. 279.
152 vgl. Nicolovius 1841, S. 23.
153 vgl. dazu Fischer 1939, S. 58.
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an einem der produktivsten Kreise im literarischen Leben Schleswig-Holsteins
am Ende des 18. Jahrhunderts teilnahm.154

Zunachst aber unternahm Nicolovius nach Dienstantritt in Eutin 1791 mit
Stolberg eine der Bedeutung der Antike im weltanschaulichen Bezugssystem
entsprechende zweijahrige Reise nach Italien, die Uber Munster (Amalie von
Gallitzin), Pempelfort (Jacobi) und die Schweiz fuhrte. Hier besuchte man Lava-
ter, und hier lernte Nicolovius auch Pestalozzi kennen, den er als Verfasser von
Lienhard und Gertrud verehrte und von ,apostolischem Geist erfillt‘155> sah —
Pestalozzi wird spater auch fur den preufBischen Schulreformer Nicolovius von
grol3er Bedeutung sein. Italien wurde von Stolberg und Nicolovius auf dieser
Reise vor allem als Ort sudlich-sinnlicher Schonheit erfahren, als Ort urspring-
licher und durch Uberlieferung gestiitzter ,Einfalt’.156 Einfalt, Urspriinglichkeit
und Schénheit bewunderten die Reisenden als Ausdruck der ,Allmacht Got-
tes“.157 Zugleich war ltalien aber auch — unter Absehung von der zeitgendssi-
schen Verfassung und Kultur Italiens — ein Schauplatz der zu Ruinen verblass-
ten, aber deswegen umso sagenhafteren griechisch-romischen Antike. Die Ita-
lien-Reise bedeutet fur Nicolovius eine ,Erweiterung und Vertiefung seiner klas-
sischen Bildung“158, deren Gehalte er nun vor Ort durch sinnliche Anschauung
erlebt — ein Erlebnis, das ihn dazu fuhrt, den Kern aller héheren Bildung fortan
im Studium der griechisch-romischen Antike zu erkennen: ,So viele tausend
Ideen haben Leben gewonnen, die wir alle von Jugend auf als Unterricht in die
Seele aufgenommen, und die in jenen schoneren Landern, in jenen feiner emp-
findenden Volkern geschaffen wurden.“159 Die Rickkehr aus Italien Gber Wien
gestaltet sich daher aufgrund des jahen Einbruchs der revolutionaren politi-

schen Wirklichkeit fast schockartig, Nicolovius traumt davon — so schreibt er an

154 vgl. dazu Schubert-Riese 1975.
155 Nicolovius 1841, S. 27.

156 vgl. die Beschreibung von Nicolovius' Ischia-Erfahrungen in Nicolovius 1841, S.
40ff.

157 Nicolovius 1841, S. 37.
158 Fischer 1939, S. 509.

159 Brief von Nicolovius an Jacobi vom 4. November 1792, abgedruckt bei Fischer
1939, S. 62.
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Jacobi —, ,im kleinen Zirkel hauslicher Tugend des Treibens der Welt [zu] ver-
gessen*.160

In seinem Verhéltnis zur Franzdsischen Revolution war Nicolovius — dies legt
Fritz Fischer an den Quellen, z. B. Briefen von Nicolovius an Pestalozzi, darl61
— abhéngig von Stolbergs Revolutionsverstandnis. Die anfangliche Begeiste-
rung dieses vom Sturm und Drang gepragten und von der Freiheit begeisterten
Aristokraten war allerdings schnell verflogen, nachdem sich zeigte, dass es in
Frankreich um ,demokratische’ Forderungen nach einer Beschneidung von
Adelsrechten ging, um eine z. T. blutig ausgetragene Abrechnung mit Religion,
Sitte und Traditionen, um ,volksherrschaftliche’ Elemente. Interessant ist, dass
Nicolovius als Burger sich mit dieser aristokratisch grundierten Ablehnung der
Franzdsischen Revolution identifizierte, vor allem aus einer ,Abneigung gegen
Aufruhr von dunkeln, unberechenbaren Gewalten® heraus, seiner Ablehnung
,politische[r] Leidenschaften“162 und MaRlosigkeiten aller Art, die seinen Orien-
tierungen an Ruhe, Harmonie, Religion und Ordnung zuwiderliefen. Nicolovius
blieb in seinen Orientierungen bis zu seinem Erlebnis des preul3ischen Staats-
zusammenbruchs 1806 ein Beispiel fur deutschen Innerlichkeits- und Empfind-
samkeitskult, fir ein Bildungsverstandnis abseits des Politischen.

Am 14. Januar 1795 wurde Nicolovius auf Empfehlung Stolbergs vom Her-
zog zum Kammergerichtssekretar bei der Furstbischéflichen Rentkammer in
Eutin ernannt, heiratete im selben Jahr Luise (,Lulu“) Schlosser (1774-1811),
die Tochter von Johann Georg Schlosser und Goethes Schwester Cornelia, die
er bereits 1791 auf seinen Reisen mit Stolberg in Karlsruhe kennen gelernt hat-
te, und lie3 sich mit ihr und finf Kindern fir die nachsten zehn Jahre in Eutin
nieder. Seine Tatigkeit nahm nur wenige Stunden in der Woche in Anspruch,
ansonsten pflegte Nicolovius seine gesellschaftlichen Kontakte und literarischen
Interessen, insbesondere im Rahmen des Eutiner Kreises, in dem antike Litera-
tur Gbersetzt, eigene Schriften verfasst sowie klassische und neuere Literatur

rezipiert wurde. Abgesehen von Vol3, der mit Friedrich August Wolf in Kontakt

160 Epd.
161 vgl. Fischer 1939, S. 76.
162 Fischer 1939, S. 77.
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stand und bereits historisch-kritische Lesarten der antiken Literatur praktizierte,
wurden griechische und romische Schriften hier vor allem als religiose und mo-
ralische Erbauungsschriften gelesen, Kunst und Religion gehoérten hier in der
religiosen adlig-burgerlichen Kultur Schleswig-Holsteins noch zusammen.

Die schleswig-holsteinische Idylle, die Nicolovius sich einzurichten versuchte,
zerbrach allerdings zusehends an den sozialen, religiosen und politischen Diffe-
renzen, die unter den schleswig-holsteinischen Adligen, Kinstlern, Literaten
und gebildeten Burgern in der Folge der Franzdsischen Revolution in den
1790er Jahren entstanden und insbesondere in den Konflikten zwischen Stol-
berg und Vo3 zu Tage traten. Auch Nicolovius trennte sich trotz aller religidser
Toleranz von Stolberg nach dessen Konversion zum Katholizismus im Jahre
1800, und der Eutiner Kreis Ioste sich nun sukzessive auf. Obwohl der Herzog
von Oldenburg, Nicolovius’ Dienstherr nach der Sakularisierung des Bistums
Libeck im Jahre 1803, ihn in Eutin zu halten suchte, verlie3 dieser Schleswig-
Holstein im Jahre 1805 in Richtung seiner alten Heimat und nahm einen Ruf an
die Kriegs- und Domanenkammer in Konigsberg an, wo er bald zum Konsisto-
rialrat berufen wurde. Hier schloss er nach den Jahren im Umfeld des schles-
wig-holsteinischen Adels an alte, in Koénigsberg beheimatete liberale Orientie-
rungen an, vertiefte z. B. seine Beziehung zu seinem alten Lehrer Kraus und
horte bei ihm im Wintersemester 1805/06 Vorlesungen Uber Adam Smith. Nico-
lovius wurde nun zunehmend integriert in die entstehende ostpreullisch-liberale
Beamten- und Reformergruppe und im Zuge der Preul3ischen Reformen 1808
zum Staatsrat im preuf3ischen Innenministerium in der Sektion fur Kultus und
Unterricht ernannt. Seine Beteiligung am preuf3ischen Projekt einer gegen die
Prinzipien der Franzdsischen Revolution und stattdessen stark am englischen
Vorbild ausgerichteten Staatsreform zeigt nicht nur die liberalen Orientierungen,
sondern auch die auf eine Verbesserung der Menschheit ausgehenden mora-
lisch-religiosen Energien, die in dieses Projekt eingegangen sind. Beide ver-
banden sich bei Nicolovius, der — so sein Biograph Fritz Fischer — nach dem

Untergang Preul3ens und dem Sieg Napoleons begriffen habe, dass innere
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Freiheit auRere politische Voraussetzungen habe.163 Seine Rolle an der Seite
Wilhelm von Humboldts im Kontext der Bildungsreformen zeigt au3erdem, wie
stark auch der klassische deutsche Bildungsbegriff und die sich auf ihn beru-
fenden Bildungsreformen in Preuf3en mit pietistisch-lutherischen Traditionslinien

verbunden werden konnten.164

6. Reformgegner und Distanzierte in Uniform und Zivil — Internationale

Sozialisationserfahrungen

Aber auch Gegner der Reformen konnten kosmopolitische Einstellungen und
Weltdeutungen besitzen. Der spatere General Hans David Ludwig Graf Yorck
von Wartenburg (1759-1830), &ltester Sohn von David Jonathan von Yorck
(geb. 1721), einem aus birgerlichen Verhaltnissen stammenden Hauptmann
(sein Vater war Pastor im brandenburgischen Stolp gewesen) mit ungesicher-
tem Adelstitel im Heer Friedrichs II., wurde in Potsdam geboren und trat 1772
bereits mit 13 Jahren ins Militar ein (der spatere Militarreformer Clausewitz soll-
te dies 1792 im Alter von zwdlf Jahren tun). Ein solcher Eintritt stellte eine gute
Aufstiegsmoglichkeit fur Manner wie Yorck ohne familiare Verbindungen und
karriereférdernde soziale Herkunft dar.165 Zunachst diente Yorck als Gefreiter-
korporal (Offiziersanwarter) in einem preul3ischen Infanterieregiment, ab 1773
in einem FuUsilier-Regiment, wo er zum Leutnant (1777) aufstieg. Doch bereits
acht Jahre nach seinem Eintritt ins Militar war seine Laufbahn in preuf3ischen
Diensten wegen eines Dienstvergehens vorerst beendet, er wurde wegen In-

subordination66 verurteilt und musste ein Jahr in Festungshaft verbringen.

163 vgl. Fischer 1939, S. 160.

164 vgl. zur Verschiedenheit und dennoch guten Arbeitsgemeinschaft von Humboldt
mit Nicolovius Spranger 1965, S. 116.

165 vg|. Paret 1966, S. 71.

166 Yorck bezichtigte einen Offizier des Diebstahls und verdachtigte ihn, ,sich im Krie-
ge unrechtmafig bereichert zu haben® (Priesdorff 1937, S. 251). Da dieser den Vor-
fall bestritt und ihm die Tat auch nicht nachgewiesen werden konnte, musste sich
Yorck wegen Ungehorsams gegentber einem Offizier verantworten (vgl. Paret
1966, S. 11).
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Nach seiner Haftentlassung und der damit verbundenen Entlassung aus dem
preufischen Heer trat er im Juni 1781 in niederlandische Militardienste ein.

Bis dahin hatte Yorck sein Leben innerhalb Preuf3ens verbracht, lernte nun
aber Westeuropa und Ubersee kennen. Yorck ging nach Amsterdam und ver-
dingte sich im Rahmen des niederlandisch-englischen Krieges (1780-1784) in
einer Geleitmiliz fur niederlandische Kaufmannsschiffe im Dienst der niederlan-
dischen Ostindischen Kompanie.167 Im Anschluss trat er in ein Schweizer Re-
giment ein, das die niederlandische Ostindische Kompanie zum Schutz ihres
kolonialen Uberseebesitzes und ihres kolonialen Handels angeheuert hatte.
Nach einer fast halbjahrigen Seereise (September 1782 bis Februar 1783) traf
Yorck mit dem Regiment in Kapstadt ein und pflegte dort gesellschaftlichen
Umgang mit den Offizieren der dort stationierten franzosischen Schutztruppen
der Kapkolonie, um nach wenigen Monaten von dort nach Ceylon (Sri Lanka)
verlegt zu werden. Dort war er Kommandeur einer Miliz im Dienst einer Kauf-
mannskompanie, um den Schmuggel von Zimt und anderen Gutern zu unter-
binden.168 Modern gesprochen, war Yorck der Chef einer soldatischen Sicher-
heitsfirma im Dienst von Handelshausern. Im Spatherbst 1783 kehrte er nach
Kapstadt zuriick. Am Beginn des Jahres 1785 reiste er nach Europa ab, landete
in den Niederlanden und bewarb sich Anfang 1786 um die Wiederaufnahme in
das preulRische Heer. Doch diese blieb ihm zunachst verwehrt, da Friedrich II.
seine Wiederanstellungsgesuche ablehnte.169 Der Tod Friedrichs Il. im Jahr
1786 erwies sich als Chance fur Yorck und erlaubte es ihm, seine Militarkarriere
in Diensten der preul3ischen Armee fortzusetzen. Er stieg schnell auf, wurde mit
nur 33 Jahren Major (einer der jingsten Manner in diesem Rang70) und erhielt
1799 schlie3lich das Kommando Uber ein preul3isches Feldjagerregiment. In
dieser Position verschaffte sich Yorck Ansehen, sowohl in der preulischen Ar-

mee als auch bei Konig Friedrich Wilhelm 111.171 Nach den Niederlagen von

167 vgl. Droysen 1868, S. 22f.

168 \/gl. Droysen 1868, S. 25f., S. 31; Paret 1966, S. 50f.
169 vgl. Priesdorff 1937, S. 251.

170 vgl. Paret 1966, S. 62.

171 vgl. Priesdorff 1937, S. 253.
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Jena und Auerstedt im Oktober 1806 avancierte Yorck zum Kommandanten
von Memel (1807), wo sich zu jener Zeit auch der Kénig und die Regierung auf-
hielten, sodass er mit deren Mitgliedern in personlichen Kontakt kam.

Ins Offentliche Gedé&chtnis tritt Yorck durch die Konvention von Tauroggen
(1812). Obwohl Preu3en nach der Niederlage der Grande Armée in Russland
immer noch vertraglich an Frankreich gebunden war und Yorck in der preuf3i-
schen Armee diente, stimmte er Ende Dezember 1812 nach Uberredung durch
Clausewitz, der inzwischen wie auch die Militdrreformer Gneisenau und Boyen
in russische Dienste getreten war, zu, seine Truppen zu neutralisieren und die
russische Armee auf ihnrem Marsch nicht aufzuhalten.172 Dieses eigenméachtige
Handeln verstiel3 eklatant gegen seine Dienstpflichten, zeitgendssisch musste
es als Verrat gewertet werden.173 Der Brief, den Yorck deswegen an Konig
Friedrich Wilhelm 1ll. schrieb, zeigt eine bemerkenswerte Autonomie und ein
Selbstverstandnis, das nicht mehr in der alten standischen Gesellschaftsstruk-
tur und in den Kategorien spatabsolutistischer Herrschaft aufgehoben war.
Yorck schrieb, dass die auRergewohnlichen Umstande der Zeit ein selbststan-
diges Handeln geradezu pflichtgemafd erforderlich gemacht hatten. Und er
musse ,gegen den wirklichen Feind“ vorricken, erwarte aber das Urteil des Ko-
nigs, dem er sich beugen wirde.174 Damit, so Christopher Clark, hatte Yorck
,Sich eine der elementaren Eigenschaften der Souveranitat angemalft, ,nam-
lich das Recht zu entscheiden, wer Freund ist und wer Feind“. Und als wére
dies nicht schon ,Insubordination‘ genug, folgte in dem Brief noch eine Bezug-
nahme auf die Bedurfnisse einer ,notleidenden, preuBischen ,Nation“,17> die
mit den Entscheidungen des Konigs abgewogen und fur wichtiger befunden

wurden.

172 Yorck schloss dadurch eigenméchtig einen Waffenstillstand mit Russland, womit
Preuf3en seiner Bundnisverpflichtung mit Napoleon nicht mehr nachkam (vgl. Paret
1966, S. 192f.).

173 vgl. Clark 2006, S. 415.
174 7it. n. Clark 2006, S. 416.
175 Clark 2006, S. 416.
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Aber aus Yorck wurde dennoch kein ,preuf3ischer Reformer‘. Obwohl an Mo-
dernisierungen zur Effektivierung des Militars interessiert und selbst ein sozialer
Aufsteiger, lehnte Yorck grundlegende Staats- und Gesellschaftsreformen ab.
An der Umgestaltung des preul3ischen Heeres, wie sie Scharnhorst, Gnei-
senau, Boyen, Clausewitz und andere vorantrieben, war er nicht beteiligt. Viel-
mehr wies er jede Vorstellung von ,Republikanismus* zurtick, wozu fur ihn auch
eine Volksbewaffnung und die Idee einer Landwehr gehdrten, und opponierte
gegen die Reformer.176 Bedeutsam ist, dass auch Yorck Kosmopolit war und
kosmopolitisch dachte. Aber fir ihn blieb dies Teil einer persdnlichen Weltdeu-
tung, die nicht reformpolitisch wirksam wurde.

Auch die preuBischen Minister Wilhelm Ludwig Georg zu Sayn-Wittgenstein-
Hohenstein (1770-1851) und Friedrich Wilhelm von Reden (1752-1815) waren
gebildete und weltlaufige Adlige, die an Universitaten studiert hatten. Von Re-
den, geboren in Kurhannover, war der Neffe des preuf3ischen Ministers
Friedrich Anton von Heynitz, der dem preuf3ischen Berg- und Hiuttenwesen vor-
stand. 1778, nach vorherigem kurhannoverschem Staatsdienst, trat von Reden
in preul3ische Dienste und widmete sich zunachst, vergleichbar mit dem Frei-
herrn vom Stein, dem modernen, Technik und Industrie vorantreibenden Ge-
werbe des Bergbaus. Von Reden reiste 1789 auf einer Inspektionsreise der In-
dustrie und des Bergbaus durch England und Schottland, bevor er nach weite-
ren Jahren im preulRischen Staatsdienst 1802 zum Chef des preul3ischen
Bergwerks- und Huttendepartements und 1803 als Nachfolger von Heynitz zum
Wirklichen Geheimen Staatsminister ernannt wurde.177 An technischen Ent-
wicklungen wie Hochdfen und Dampfmaschinen interessiert und deren Einsatz
in PreuR3en vorantreibend, besal3 er einen personlich-freundschaftlichen Kon-
takt zum Freiherrn vom Stein, wurde aber 1807 wegen seines Treueeids auf
Napoleon ohne Pensionsanspriiche aus dem preul3ischen Staatsdienst entlas-

sen. Er fand keinen Zugang zu den Reformerkreisen und ihren Modernisie-

176 vgl. dazu die abgedruckte Antwort Yorcks auf Gneisenaus Denkschrift fiir eine
allgemeine Volksbewaffnung bei Vaupel 1938/68, S. 549ff., S. 586f.

177 vgl. Straubel 2009a, S. 780; Fuchs 2003.
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rungsprojekten, auch nicht als Berater, sondern widmete sich als Privatmann
der Landschaftsarchitektur auf seinem schlesischen Gut.178

Wittgenstein, geboren in der Grafschaft Wittgenstein im kurhannoverschen
Hameln, hatte zunachst in kurpféalzisch-bayrischen Diensten gestanden, bevor
er von 1796 bis 1806 im preuflischen Staatsdienst Diplomat an deutschen Furs-
tenhofen wurde. Er wurde nach 1806 als preuRlischer Gesandter in England
tatig mit der Aufgabe, Kredite zu akquirieren, um PreufRens Kontributionszah-
lungen an Napoleon zu finanzieren. Zudem arbeitete er mit der Zustimmung
des Freiherrn vom Stein 1808 an der Organisation eines Aufstands gegen die
franzosische Besatzung.1l79 Wittgenstein war ein Diplomat und standesorien-
tierter Adliger; neben Auftrdgen im Ausland, die er zunachst auch unter der
Staatskanzlerschaft Hardenbergs erledigte, schloss er sich innerpreuf3isch der
beginnenden Restaurationsbewegung an. Von 1812 bis 1818 war er der Chef
der preul3ischen Polizei, zunachst im Rang eines Geheimen Staatsrats, ab
1814 als Staats- und Polizeiminister. In diesem Amt verfolgte er die liberalen,
staats- und gesellschafsreformerischen Bewegungen und Kréfte in Preul3en
und stand mit Metternich in enger Verbindung.180

Internationale Sozialisationserfahrungen, Kosmopolitismus und konservati-
ves Staats- und Gesellschaftsdenken wie im Falle Yorcks und Wittgensteins
schlossen sich somit nicht aus. Auch fiihrte Kosmopolitismus in der Kombina-
tion mit einem den technischen Neuerungen aufgeschlossenen, ,modernen’
Berufsfeld, wie es das Berg- und Huttenwesen im 18. und frihen 19. Jahrhun-
dert war, im Falle von Redens nicht zwingend zu einer aktiven Mitwirkung an
den Reformen, obwohl die sozialen Voraussetzungen sowie Bildung und Wis-
sen dazu ebenso vorhanden waren wie die Relevanz des Tatigkeitsfeldes fur
eine Modernisierung Preuf3ens. Insgesamt hing es von den Konstellationen ab,
ob kosmopolitische Bildung sowie internationale Erfahrungsréume und Begeg-

nungen zu reformerischen Grundhaltungen und Aktivitaten fihrten oder nicht.

178 vgl. Griinhagen 1888; Fuchs 2003.
179 vgl. Haas 2005, S. 71.
180 vgl. Gebhardt 1898; Nipperdey 1984, S. 274f.
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Deutlich wird bereits an den wenigen im Beitrag vorgestellten Fallstudien,
dass die Beschreibung der Reformer als ,Patrioten’, die ihr Ziel vor allem in der
Rettung Preul3ens sahen, ebenso wenig Sinn ergibt wie die Zuschreibung einer
,altpreulischen’ Identitat an deren Gegner. Vielmehr muss davon ausgegangen
werden, dass in beiden Gruppen andere Zielsetzungen mindestens gleichwertig
daneben bestanden, seien es grundlegende Ambitionen zur Liberalisierung und
Neustrukturierung des Gesamtstaats und der Gesellschaft auf Seiten der Re-
former, seien es standische Interessen der Gegner und mit ihnen das Ziel, eine
traditionelle Staats- und Gesellschaftsstruktur zu erhalten; manchmal, wie im
Falle Yorcks, war dieses Ziel allerdings bereits verbunden mit einem Uber den
Spéatabsolutismus hinausreichenden Verstdndnis des Verhéaltnisses von
Monarch und Staat.

7. Fazit: Preu3en nach 1806 — Gelegenheitsstrukturen flr Experimente

mit einer staatlich-gesellschaftlichen Moderne

Kein preul3ischer Staatsmann und kein preuf3ischer Untertan konnte nach der
verheerenden Niederlage gegen die napoleonische Armee bei Jena und Auer-
stedt im Oktober 1806 wissen, ob der Staat Preuf3en im kommenden Jahr noch
bestehen wirde. PreuRen fuhrte den Krieg zunachst im Verbund mit Russland
weiter; der Schlacht bei Preuf3isch-Eylau im Februar 1807, die ohne Sieger
blieb, folgte die Schlacht bei Friedland im Juni 1807, die Napoleon gewann und
Russland bereit zu Friedensverhandlungen machte. Ab Dezember 1807 wurde
das preufl3ische Offizierskorps inklusive der Generalitdt durch eine von Friedrich
Wilhelm 11l. eigens eingerichtete ,Immediat-Untersuchungskommission® (Mit-
glieder waren u. a. die spateren Heeresreformer Gneisenau und Grolman) einer
radikalen Uberprifung unterzogen. In einer ,beispiellosen S&uberung der
preulBischen MilitarfGhrung“ Uberstand nur etwas mehr als ein Viertel der
preuBischen Offiziere diesen Prozess.181 Der Friedensschluss von Tilsit (Juli
1807) und der Pariser Vertrag (September 1808) halbierten schlief3lich den

181 Clark 2006, S. 380.
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preuBischen Staat und brachten ihn durch enorme Reparationszahlungen an
Frankreich an den Rand seiner Bestandsfahigkeit. Die preuRBischen Reformer
konnten nicht sicher sein, ob die ab 1807 eingeleiteten finanziellen Mal3hahmen
genugend Geld einbringen wirden, um Napoleons zufrieden zu stellen und sei-
ne Forderungen zu erfullen, damit er Preuf3en nicht dem Rheinbund, einer voll-
standig vom napoleonischen Frankreich abhangigen Gruppe deutscher Satelli-
tenstaaten, einverleiben oder den preuRischen Staat zerschlagen wiirde.182 Vor
diesem Hintergrund entstanden die politischen Gelegenheitsstrukturen, mit de-
nen die Reformen einsetzen konnten. 1806 war ein Wendepunkt und eroffnete
die Chance, politische, gesellschaftliche und militarische Reformvorstellungen
zu verwirklichen. Fir die Reformer — nicht fir ihre Gegner — symbolisierte Jena-
Auerstedt aul3er den Untergang der alten preu3ischen Armee auch den Unter-
gang der tradierten preul3ischen Staats- und Gesellschaftsstrukturen.
Sozialisation ist ein kumulativer Prozess: Die personengebundenen Einstel-
lungen und Weltdeutungen werden als Erfahrungszusammenhéange zur Grund-
lage darauffolgender Entwicklungsschritte, sie bleiben — verfestigt oder modifi-
ziert — in ,Erfahrungsaufschichtungen®“183 prasent und wirken somit fort. Ausge-
hend von dieser Beobachtung lasst sich mit der Theorie der politischen Gele-
genheitsstruktur, die der Erforschung sozialer Bewegungen entstammt und von
den US-amerikanischen Politikwissenschaftlern Peter Eisinger und dann vor
allem Sidney Tarrow ausformuliert wurde, festhalten, dass es nicht individuelle
Absichten und Ziele waren, die die Gelegenheitsstruktur fir die preuf3ischen
Reformen schufen, sondern exogene Faktoren. Partielle politisch-soziale Re-
formbestrebungen hatte es auch schon im friderizianischen Preul3en gegeben.
Gleichzeitig, so formuliert es die Theorie der Gelegenheitsstruktur, steigt das

jeweilige politische, hier reformerische, Engagement, wenn sich die Gelegen-

182 Erst recht nicht war vorhersehbar, dass acht Jahre spater, im Sommer 1814, die
preulBischen Truppen gemeinsam mit ihren Alliilerten als Sieger in Paris einziehen
und Teile des friheren Rheinbunds schliel3lich dem preul3ischen Staat zufallen wr-
den.

183 Schiitze 1983, S. 285.
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heiten dazu eroffnen und die Verwirklichung eines bereits vorab angestrebten

Ziels moglich scheint:

,In short, elements in the environment impose certain constraints on political
activity or open avenues for it. The manner in which individuals and groups in
the political system behave, then, is not simply a function of the resources
they command but of the openings, weak spots, barriers, and resources of
the political system itself. There is, in this sense, interaction, or linkage,
between the environment, understood in terms of the notion of a structure of
political opportunities, and political behavior.“184

Je offener der Zugang zu politischen Entscheidungspositionen wird, je starker
politische Positionen in Bewegung kommen, je héher die Aussicht auf Blndnis-
partner an den Schaltstellen der Macht und je konfliktgeladener die inneren
Verhaltnisse der bisherigen Funktionseliten sind, umso eher entstehen Gele-
genheitsstrukuren fur Gruppen, die bis dahin kaum Mdoglichkeiten politischer
Einflussnahme besessen haben.185 Sozialisationshistorisch gedeutet, ergaben
sich durch die Instabilitat des preuBischen Staates nun diejenigen Offnungen,
durch die die erworbenen Einstellungen und Weltdeutungen der Reformer in
konkrete Reformprojekte umgesetzt werden konnten. Staatlich-administrative,
finanzielle, gesellschaftliche und militarische Defizite Preuf3ens waren deutlich
sichtbar geworden, und die Reformer ,nutzten die Gelegenheit'. Preul3en war,
so lautet unsere abschlieRende These, fir die Reformer in seiner Lage nach
1806 ein sich eroffnendes Feld fur Experimente mit einer staatlich-
gesellschaftlichen Moderne,186 in dem sie Staats- und Gesellschaftsreformen
konzipieren und ausprobieren konnten, wahrend ihre Kontrahenten just dies als
grol3e Gefahr ansahen. Zugespitzt formuliert, war Preuf3en fiur die Reformer
mehr Mittel als Ziel. Die Reformer bezogen sich zudem auf internationale Vor-
bilder, die sie vor allem in GroRRbritannien, aber auch in Frankreich und den

USA sahen. Gegner und Distanzierte bezogen sich hingegen auf tradierte — fur

184 Eisinger 1973, S. 11f.; vgl. Opp 1996; Kitschelt 1999.
185 vgl. Tarrow 1989.

186 | |aboratorium der Moderne® lautet der pragnante Titel des Buchs von Philipp
Holzing (2015), in dem sich der Autor mit dem politischen Denken in Deutschland
zwischen 1789 und 1820 befasst.
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sie auch Privilegien sichernde — preuflische Staats- und Gesellschaftsstruktu-
ren, aber auch sie verbanden dies nicht zwingend mit einer nationalpatrio-
tischen Haltung.

Angesichts der Herkunft vieler Reformer und Reformgegner aus aul3er-
preul3ischen deutschen und europdischen Staaten, ihrer internationalen Sozia-
lisationskontexte und ihrer Bildungserfahrungen, die vielfach zu kosmopoliti-
schen Haltungen und, wie die Fallstudien zeigen, zu nur schwach ausgepragten
preulischen ldentitaten fuhren konnten, stellt sich unseres Erachtens die Auf-
gabe, die Reformepoche in Preul3en weit starker als bislang in internationale
und transnationale Forschungsfragen einzubinden. Patriotisch-nationale Narra-
tive, die die preufBisch-deutsche Geschichtsschreibung bis in die zweite Halfte
des 20. Jahrhunderts angeleitet haben, und ein weitgehend nationalstaatlich
begrenzter Analyserahmen in der Sozialgeschichte bis zum Beginn der 1990er
Jahre haben die Forschungsperspektiven fur die preu3ischen Reformen bislang
eingeschrénkt. Der seit einigen Jahren beobachtbare Ruckgang der For-
schungsintensitat zu den preu3ischen Reformen und Reformern kdnnte daher
insbesondere dadurch Uberwunden werden, dass eine europa- und global-
geschichtliche Forschung mit sozialisationshistorischen Forschungsfragen

zusammengefuhrt wird.
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