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VORWORT

as fiir ein Jahr liegt hinter uns! Islamistischer Terror und zunehmen-

de Angste in der Bevélkerung, Fliichtlingselend, Erosion der euro-
paischen Gemeinschaft und transatlantischer Aufstieg eines chauvinisti-
schen Rechtspopulismus, Angriffe autoritirer Regime auf die Pressefreiheit
und die Freiheit der Wissenschaft. Zeithistoriker und Zeithistorikerinnen
miissen sich fiir ihre Gegenwart interessieren, sonst konnten sie ihre pro-
fessionelle Arbeit nicht ausiiben. Zeitgeschichte als Problemgeschichte der
Gegenwart zu betreiben, ist eine auch von uns anerkannte Forderung. Sie
bedeutet aber nicht, sich vordergriindig an den heutigen thematischen
Konjunkturen zu orientieren, sondern die Zeitgeschichte epochal mit dem
Blick auf ihre Folgen fiir uns zu verstehen. Vor diesem Hintergrund ist etwa
unsere Reihe » Wahlen allein machen noch keine Demokratie«. Gespriche
zur Geschichte der Bundesrepublik« zu sehen, die wir im Wintersemes-
ter 2016/17 organisiert haben. Die Veranstaltungen dieser Gespréchsreihe
wurden jeweils gemeinsam mit einem Kooperationspartner geplant und
durchgefithrt: dem DGB Hamburg, der Landeszentrale fiir politische Bil-
dung, dem Institut fiir schleswig-holsteinische Zeit- und Regionalgeschich-
te und der KZ-Gedenkstitte Neuengamme.

Wir haben die Schwerpunkte unserer Forschungen so angeordnet, dass
der Nationalsozialismus und dessen sogenannte zweite Geschichte, der
Umgang mit seiner Hinterlassenschaft nach 1945, eine feste Sdule bilden.
Mit zunehmender zeitlicher Distanz wird immer deutlicher, dass wir ohne
deren Untersuchung gegenwartsblind wiren. Entscheidend ist aber die Ein-
bettung des Nationalsozialismus in den Kontext des gesamten 20. Jahrhun-
derts. Er ist nicht auf die zwolf Jahre des NS-Regimes einzugrenzen und
seine Erforschung darf nicht der allgemeinen Zeitgeschichtsschreibung
konkurrierend entgegengestellt werden. Die tiber die politischen Regime-
grenzen hinweg reichenden Biografien (s. den Beitrag von Kirsten Hein-
sohn iiber den langjdhrigen Senatspressesprecher Erich Liith auf S. 27),
die Lebensgeschichten von »kleinen Leuten« im Ubergang von den drei-
Biger Jahren bis in die fiinfziger Jahre (s. den Beitrag von Franka Maubach
tber das legendidre LUSIR-Projekt auf S. 12) oder die Wahrnehmung des
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Nichtstuns iiber das 20. Jahrhundert hinweg (s. den Bei-
trag von Yvonne Robel auf S. 88) bieten dafiir reichen
Anschauungsunterricht. Gleiches gilt fiir das bereits
2011 abgeschlossene, interdisziplindre Forschungspro-
jekt zur transgenerationalen Weitergabe traumatischer
Kriegserfahrung, das die FZH in Kooperation mit dem
Universitiatskrankenhaus Eppendorf durchgefiihrt hat.
Das »Feuersturmprojekt« wurde von der Gerda-Hen-
kel-Stiftung gefordert und wir freuen uns, dass es 2016
als eines der herausragenden Projekte der 40jdhrigen
Stiftungsgeschichte hervorgehoben wurde.

Unser zweiter Forschungsschwerpunkt ist die
Geschichte Hamburgs in der zweiten Hilfte des
20. Jahrhunderts mit dem Fernziel einer zusammen-
fassenden Darstellung, dhnlich wie sie die FZH 2005
bereits fiir »Hamburg im Dritten Reich« vorgelegt
hat. Dafiir sind allerdings noch erhebliche Anstren-
gungen zu unternehmen, um zahlreiche Desiderata
anzugehen. Einen Uberblick iiber aktuelle Projekte
und Publikationen aus diesem Bereich gab im letzten
Jahr unsere Vortragsreihe »Ereignisse und Entwick-
lungen. Neuere Forschungen zur Zeitgeschichte Ham-
burgs«. Die Geschichte der Migration kennzeichnet
nur eines der noch relativ wenig erforschten Felder
der sozial- und kulturhistorischen Veridnderungen in
Hamburg (s. dazu den Beitrag von David Templin tiber
tirkische Exilanten auf S. 68). Dem Thema »Migration
und Mobilitit« widmet sich auch die neue Website der
Werkstatt der Erinnerung (WdE), dem Oral-History-
Archiv der FZH. Die hier prdsentierten Interviews
gewihren einen Einblick in die vielfiltige Sammlung
von Migrationserzihlungen von Hamburgern und
Hamburgerinnen.

Mit anderen wissenschaftlichen Einrichtungen ist
die FZH im Bereich der Forschungen zu Hamburgs
Geschichte gut vernetzt, so arbeiten Kirsten Heinsohn



und Christoph Strupp seit 2016 an einem digitalen »Hamburg-Geschichts-
buch« mit. Das »Hamburg-Geschichtsbuch« ist eine Website der Arbeits-
stelle fiir Hamburgische Geschichte, der Behorde fiir Schule und Berufsbil-
dung, der Korber-Stiftung und der Landeszentrale fiir politische Bildung.
Epochentexte, Thementexte und Arbeitsmaterialien werden einen didak-
tisch aufbereiteten Uberblick iiber die Geschichte Hamburgs von der Vor-
und Frithgeschichte bis ins spéte 20. Jahrhundert bieten.

Und schliefllich beteiligt sich die FZH mit den Projekten unseres drit-
ten Schwerpunkts »Jiingere und jiingste Zeitgeschichte« an den lebendigen
internationalen Diskussionen zum Verstindnis der unmittelbaren Vorge-
schichte unserer Gegenwart. Zu erwéhnen sind die laufenden Projekte zur
Wahrnehmung und Reaktion in der Bundesrepublik und Westeuropa auf
das stidafrikanische Apartheid-Regime, zur frithen Hacker- und Mailbox-
szene der achtziger Jahre und zum Sexualitdtsdiskurs zwischen Wissen-
schaft und Offentlichkeit (s. dazu den Beitrag von Moritz Liebeknecht auf
S.52).

Wihrend des letzten Jahres wurden fiinf, also ungefiahr ein Drittel der
laufenden Projekte abgeschlossen. Die iibrigen, in der Regel langerfristig
angelegt, darunter vier von der Deutschen Forschungsgemeinschaft gefor-
derte Vorhaben, werden erfolgreich vorangetrieben. Zudem freuen wir
uns, dass zwei Alexander-von-Humboldt-Preistrager ihr Preisgeld in einen
Aufenthalt an der FZH investieren: Astrid Eckert (University of Emory,
Atlanta) forscht bei uns iiber die Geschichte der deutsch-deutschen Gren-
ze, Detlef Siegfried (Universitit Kopenhagen) wird ein Buch tiber »68«
abschlieflen. Verabschiedet haben wir uns 2016 von unseren Wissenschaft-
lichen Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern Andrea Althaus, Marc Lengow-
ski und Lu Seegers. In der Werkstatt der Erinnerung begriiflen wir Lena
Langensiepen, die sich in ihrem Dissertationsprojekt mit der Hamburger
Geschichtswerkstattenbewegung der achtziger und neunziger Jahre befas-
sen wird.

Die Ergebnisse unserer Forschung werden vor allem in den drei Buch-
reihen der FZH publiziert. Durch Sondermittel aus dem Strukturfonds der
Behorde fiir Wissenschaft, Forschung und Gleichstellung (BWFG), der wir
dafiir sehr dankbar sind, war es méglich, in der Reihe »Hamburger Bei-
trage zur Sozial- und Zeitgeschichte« ausnahmsweise drei Binde zu vero6f-
fentlichen: die Habilitationsschriften von Knud Andresen und von Claudia
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Kemper sowie den von Axel Schildt herausgegebenen
Sammelband iiber ausldndische intellektuelle Einfliisse
in der Bundesrepublik bis 1990; in der Reihe »Forum
Zeitgeschichte« erschien eine Darstellung der Was-
serwerke und der Stadtentwisserung in der Zeit des
NS-Regimes von David Templin; in der Reihe »Ham-
burger Zeitspuren« wurde eine Arbeit von Jessica
Erdelmann unter dem Titel » Persilscheine« aus der
Druckerpresse« publiziert; sie bietet einen Uberblick
tiber die Presseberichterstattung zur Entnazifizierung
und Internierung von NS-Tétern in der Besatzungszeit
in Hamburg. Zudem schreitet unter der Leitung von
Christoph Strupp die Retrodigitalisierung fritherer
Veroffentlichungen unseres Vorgingerinstituts, der
Forschungsstelle der Geschichte des Nationalsozialis-
mus, weiter voran.

Die FZH hat mehrere internationale Tagungen und
Workshops organisiert. »Reichtum in Deutschland.
Akteure, Netzwerke und Lebenswelten im 20. Jahr-
hundert« beispielsweise galt einem wichtigen und - im
Gegensatz zur Armut - zeithistorisch wenig behandel-
ten Thema (s. den Bericht von Moritz Liebeknecht auf
S. 118). »Bilder von Nicht-Arbeit«, in Kooperation mit
dem Museum der Arbeit, nahm den Faden zur aktu-
ell florierenden Arbeitsforschung von einem anderen
Ende her auf (s. den Bericht von Sandra Schiirmann
auf S. 128).

Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der FZH
haben im Berichtsjahr etwa 80 Vortrige gehalten und
auf zahlreichen Konferenzen im In- und Ausland, nicht
zuletzt auf dem Historikertag in Hamburg (s. dazu
den Artikel von Maike Raap und Yvonne Robel auf
S. 111), moderiert und kommentiert; etwa 50 Verof-
fentlichungen, die meisten in Fachzeitschriften und
Sammelbdnden, wurden 2016 gezdhlt. Dies zeigt die
gute Verankerung des Instituts in der nationalen und



internationalen zeithistorischen »Zunft«, die sich institutionell auch in der
Présenz in zahlreichen Gremien, Vorstinden, Herausgeberkreisen, Redak-
tionen und Wissenschaftlichen Beiriten spiegelt.

Unsere Angebote fiir die Studierenden der Hamburger Hochschulen
und andere Interessenten aus dem In- und Ausland wurden auch 2016 stark
nachgefragt. Die Bibliothek registriert einen Neuzugang von 1.827 Bianden
und verfiigt damit iiber einen Gesamtbestand von 97.132 Biichern. Die
Expertise der Mitarbeiterinnen des Archivs und der Werkstatt der Erin-
nerung (WdE) wurde ebenfalls sehr genutzt. Beide Einrichtungen betreu-
ten ebenso wie die Bibliothek zahlreiche Nutzer und Nutzerinnen vor Ort
und beantworteten Anfragen zu unterschiedlichen wissenschaftlichen oder
kulturellen Projekten und journalistischen Anliegen (s. die Berichte auf
S. 15511).

Die enge Verbindung der FZH mit der Universitdt Hamburg findet mit
neun Veranstaltungen fiir das Lehrangebot des Historischen Seminars im
Sommersemester 2016 und Wintersemester 2016/ 17 seinen Ausdruck. In
einem gerade abgeschlossenen Kooperationsvertrag zwischen der FZH und
der Universitit Hamburg wird auch das gemeinsame Berufungsverfahren
fiir die neue Direktorin bzw. den neuen Direktor der FZH, verbunden mit
einer Professur an der Universitét, geregelt, das in den nidchsten Monaten
hoffentlich ztigig durchgefithrt werden wird, da der jetzige Direktor am
30. September 2017 in den Ruhestand geht.

Wir danken den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der BWFG, allen
Mitgliedern unserer Gremien und allen anderen, die unsere Arbeit in die-
sem Jahr unterstiitzt haben, und hoffen auf weiterhin gute Zusammenar-
beit. Zeitgeschichte als kritische Problemgeschichte der Gegenwart wird
wohl auch in den kommenden Jahren Konjunktur haben, so dass es uns an
Aufgaben und Herausforderungen nicht mangeln wird. Die FZH ist darauf
wissenschaftlich bestens vorbereitet und wird zudem ab 2017 und weiter
dann 2018 mit einer erhohten Zuwendung seitens der BWFG auch finan-
ziell gestarkt. Wir haben daher allen Anlass, optimistisch in die Zukunft zu
blicken.

Axel Schildt und Kirsten Heinsohn
Januar 2017
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1 Zu LUSIR gibt es noch kaum For-

schungsliteratur; vgl. knapp Ulrike
Jureit, Die Entdeckung der Zeit-
zeugen. Faschismus- und Nach-
kriegserfahrungen im Ruhrgebiet,
in: Jiirgen Danyel / Jan-Holger
Kirsch/Martin Sabrow (Hg.),

50 Klassiker der Zeitgeschichte,
Gottingen 2007, S. 174 -177,

die den Kontrast zum Bayern-
Projekt hervorhebt (S. 175). Lutz
Niethammer betonte diesen
Unterschied schon zeitgendssisch:
Einleitung des Herausgebers, in:
ders. (Hg.), »Die Jahre weifs man
nicht, wo man die heute hinsetzen
soll«. Faschismuserfahrungen im
Ruhrgebiet, Berlin/Bonn 21986,
S.7-29; 23f.

Michael Wildt, Das »Bayern-Pro-
jekte, die Alltagsforschung und die
»Volksgemeinschaft«, in: Norbert
Frei (Hg.), Martin Broszat, der
»Staat Hitlers« und die Histori-
sierung des Nationalsozialismus,
Gottingen 2007, S. 119-129.

FRANKA MAUBACH

UNERHORTE
BEGEBENHEITEN

LUSIR und die Innovationskraft der friihen
Oral History

A nfang der achtziger Jahre schwirmte eine Gruppe
junger Geschichtsforscher aus, um Arbeiterinnen
und Arbeiter im Ruhrgebiet tiber ihre Erfahrungen
wihrend des Nationalsozialismus und in der Nach-
kriegszeit zu interviewen. Zu diesem Zeitpunkt war
das Revier ldngst zu einer uneinnehmbar scheinenden
Hochburg der Sozialdemokratie geworden, stabil, ja
konservativ links. Das von Lutz Niethammer geleite-
te Projekt stand unter einem schlicht thematischen,
nicht besonders aufregenden Titel: »Lebensgeschichte
und Sozialkultur im Ruhrgebiet, 1930 -1960«; einzig
die politische Zisuren tiberschreitende Periodisierung
vom Ende der Weimarer Republik bis in die Nach-
kriegszeit hinein lief} authorchen. Unter dem klingen-
den Kiirzel LUSIR indes machte sich das Projekt in der
zeitgeschichtlichen Zunft schnell einen Namen und
gelangte zu einiger Berithmtheit. LUSIR: Das war die
erste grofie geschichtswissenschaftliche Oral-History-
Studie in der Bundesrepublik, und es war - zunichst
ganz unbeabsichtigt — eine Art Gegenstudie zum zeit-
gleich durchgefiihrten Bayern-Projekt am Institut fir
Zeitgeschichte in Miinchen'. Denn die Ergebnisse
dieser beiden regionalgeschichtlich ausgerichteten
Forschungsprojekte lagen sozusagen doppelt iiber-
kreuz: Wihrend die Wissenschaftler in der bayerischen
Hauptregion der NS-Bewegung nach 1933 ein gertittelt



Maf3 an Alltagsresistenz ausmachten, schienen im tra-
ditionell linken Revier viele Arbeiter ihren Frieden mit
Hitler gemacht zu haben® Kein Widerstand, nirgends.

LUSIR gehorte zu den ersten Studien, die die Kontu-
ren der spéter so griindlich erforschten » Volksgemein-
schaft« plastisch sichtbar machten und deswegen die
wissenschaftlichen Vorannahmen wie das lebensweltli-
che Selbstverstindnis der beteiligten Forscher auf pro-
duktive Weise herausforderten. Dass dies nun gerade
am Beispiel der Arbeiterklasse im Ruhrgebiet geschah,
ist das grundlegende Paradoxon des Projekts — und ein
wesentlicher Grund fiir die nachhaltige Wirkkraft von
LUSIR in der deutschen Zeitgeschichtsforschung. Was
am Ende als Ergebnis herauskam, iiberstieg sowohl den
Erwartungshorizont der beteiligten Forscher als auch
den Kenntnisstand in der Zeitgeschichtsforschung; es
war grundlegend innovativ. Auf dem Wege der lebens-
geschichtlichen Interviewforschung verlor die damals
meist noch als Kollektiv erforschte und oft idealisierte
Arbeiterklasse ihre Unschuld und ihren Zusammen-
halt: Zwischen 1930 und 1960 war sie immer weniger
als eine historisch und politisch distinkte Gruppe zu
erkennen und l6ste sich in die Gesellschaft hinein auf.

Was die Vertreter der Arbeiterklasse — ehemalige
Kruppianer, Bergleute und Metaller, Sekretirinnen
und Kochinnen - den jungen, weit nach links hin auf-
geschlossenen Intellektuellen erzéhlten, waren uner-
horte Begebenheiten am laufenden Band, bester Novel-
lenstoff: Da gab es einen Arbeiter in der Sozialistischen
Arbeiterjugend, der auch schon mal beim Stahlhelm
vorbeischaute. Aus der Zeit der groflen Auseinander-
setzungen am Ende der Weimarer Republik erzihlte
er als kleine Anekdote, wie er einmal einen befreun-
deten Stahlhelmer mit seiner Jacke als Tarnung »aus
einer von Antifaschisten umzingelten Veranstaltung«
gerettet habe. (»Ich bin mit allen gut ausgekommen,
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Alexander von Plato, »Ich bin mit
allen gut ausgekommen«. Oder:
war die Ruhrarbeiterschaft vor
1933 in politische Lager zerspal-
ten?, in: Niethammer (Hg.), Die
Jahre, S. 31 -65; 45.

Ulrich Herbert, Apartheid
nebenan. Erinnerungen an die
Fremdarbeiter im Ruhrgebiet,
in: Niethammer (Hg.), Die Jahre,
S. 233 -266; 246.

Vgl. Lutz Niethammer, Heimat
und Front. Versuch, zehn Kriegs-
erinnerungen aus der Arbeiter-
klasse des Ruhrgebiets zu ver-
stehen, in: ders. (Hg.), Die Jahre,
S.163-232; 170f.

Vgl. Michael Zimmermann,
Ausbruchshoffnung. Junge Berg-
leute in den DreifSiger Jahren, in:
Niethammer (Hg.), Die Jahre,
S.97-132; 109, 113.

14

hiefl das entsprechende Interviewzitat, mit dem Ale-
xander von Plato seinen Aufsatz zur Auflosung der
Arbeitermilieus tiberschrieb.)® Eine Kochin empfand
den Faschismus gar nicht als Hohepunkt einer ent-
machtigenden Herrschaft des Patriarchats, sondern
als Zeit einer wundersamen Privilegierung gegeniiber
wirklich unterdriickten Gruppen wie den Zwangsar-
beitern, fiir die sie in einem Lager zwar kochte, aber die
sie als Masse ohne Gesicht und Geschichte beschrieb
und gegen die sie bei der Essensausgabe gelegentlich
handgreiflich wurde, um die, wie sie sagte »Brotneidi-
schen« (wahrscheinlich einfach nur Hungrigen) vom
Nachschlag abzuhalten - Ulrich Herbert nannte das
»Apartheid nebenan«’. Ein Zinkzieher erinnerte sich
an den »Blitzkrieg« in einer atemlosen Erzahlung vor
allem als Beutezug in Linder des Uberflusses, wo ein
Schndppchen auf das andere folgte.®

All diese Erzdhlungen verfestigten den Eindruck,
dass die Arbeiterklasse mindestens fiir die jlingere
Generation der ab 1900 Geborenen - anders als fiir
die idltere Generation bewusster Genossen — kein sta-
biles Milieu und festgefiigtes politisches Lager mehr
darstellte. Die Jiingeren hatten sich vom politischen
Kampf in der Arbeiterbewegung entfernt, sie lebten
zunehmend vereinzelt, auf ihr berufliches Fortkom-
men und privates Gliick konzentriert. Diese paradoxe
Atomisierung der Arbeiterklasse in der nationalsozia-
listischen »Volksgemeinschaft« war ohne Zweifel ein
Resultat der Zerschlagung der organisierten Arbeiter-
bewegung nach 1933; zudem hatten viele Arbeiter sich
in der Propaganda von der Volksgemeinschaft durch-
aus aufgehoben gefiihlt. Dass die Arbeiter die dreifliger
Jahre nicht als Schliisseljahre des Kampfes gegen den
Faschismus erinnerten, sondern als »gute Zeit« sicherer
Arbeitsplatze und eines bescheidenen Fortkommens,
wies flir die LUSIR-Forscher auf die Nachkriegszeit



Lulz‘Niethqmmr (Ho) Lutz Niethammer (Hg)

"Die ]ahne Hlntearﬂheel; mehﬂt(t man,
weil} man nicht, T

h daf es schiefgegangen ist
wo man die heute NACHKRIEGS-ERFAHRUNGEN
hinsetzen IM RUHRGEBIET

Lutz Niethammer (Hg.): »Die Jahre weifs Lutz Niethammer (Hg.): »Hinterher merkt man,
man nicht, wo man die heute hinsetzen daf$ es richtig war, dafs es schiefgegangen ist.«
soll.« Faschismuserfahrungen im Ruhrgebiet, Nachkriegserfahrungen im Ruhrgebiet, Berlin /
Berlin/Bonn 1983 Bonn 1983

voraus. Wihrend des Nationalsozialismus ndamlich habe sich der Prototyp
des Kruppianers mit dem Selbstverstindnis eines Angestellten der fiinfzi-
ger Jahre entwickelt, der, wie Michael Zimmermann sarkastisch schrieb, in
Anzug und mit Schlips zur Arbeit ging und seine Kaffeepulle nicht mehr
offen und arbeiterstolz auf dem Riicken trug, sondern voller Scham in sei-
ner Aktentasche verbarg.® In der Tradition der Arbeiterklasse standen die
Arbeiter der dreifliger Jahre also nicht mehr, so liefSen sich die Aufsitze in
LUSIR lesen, eher deuteten sie deren definitives Ende in der Nachkriegszeit
schon an. Das war die Kontinuitat der Jahre 1930 bis 1960, die die jungen
Wissenschaftler und Wissenschaftlerinnen erntichternd beschrieben. Diese
Erkenntnisse indes waren, wie Lutz Niethammer in seinen programmati-
schen Texten der Béinde eins bis drei betonte, nur auf dem Weg der Oral
History zu erreichen gewesen. Aber warum?

Im Folgenden mochte ich fragen, wie das innovative Potenzial von
LUSIR epistemologisch zu erkldren ist, was die Methode der Oral His-
tory fiir die alternative Zeitgeschichtsforschung Mitte der achtziger Jahre

15
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von Piato (Hg

”Wir kriegen jetzt

interessant machte und welchen Aussagewert die For-
scher und Forscherinnen der miindlichen Erinnerung
iiberhaupt beimaflen.

Meine Argumentation, in der ich das
Erkenntnisinteresse zunichst kurz in das
sich gegenwirtig ausweitende Forschungsfeld
der Sekundiranalyse von Interviewbestdn-
den einordne, miindet in die These, dass die
bundesdeutschen Oral Historians der ersten
Stunde im Projektverlauf, also in the making,
eine Interviewmethode entwickelten, die man
als Variation der klassischen historischen

andere Zerten Methode bezeichnen konnte.” Fir die weit
AUF DER SUCHE NACH  nach den Erlebnissen entstandenen miindli-

DER ERFAHRUNG DES VOLKES  chen Quellen entwickelten die Forscher ein
IN NACHFASCH'EQ&BEE“ quellenkritisches Handwerkszeug, um ver-

9

Lutz Niethammer / Alexander von
Plato (Hg.): »Wir kriegen jetzt
andere Zeiten.« Auf der Suche
nach der Erfahrung des Volkes

in nachfaschistischen Lindern,
Berlin/Bonn 1985

7 Vgl. Franka Maubach, Freie
Erinnerung und mitlaufende
Quellenkritik. Zur Ambivalenz der
Interviewmethoden in der west-
deutschen Oral History um 1980,
in: BIOS 26 (2013), S. 28 - 52.

8 Vgl. hier nur Irena Medjedovi¢/
Andreas Witzel, Wiederver-
wendung qualitativer Daten:
Archivierung und Sekundr-
nutzung qualitativer Interview-
transkripte, Wiesbaden 2010.
Irena Medjedovi¢, Qualitative
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schiedene Erfahrungsschichten unterschei-

den und zeitlich zuordnen zu konnen. Auf

diese Weise wollten sie das Defizit der fehlen-
den Nihe zu den Ereignissen kompensieren - ein Kri-
terium, dem in der klassischen Quellenkritik eine zen-
trale Bedeutung beikommt. Herausfinden zu wollen,
wie etwas wirklich erlebt wurde, mutet heute hochst
naiv an. Im Zeichen eines postmodern-konstruktivis-
tischen Diskurses gehen wir davon aus, dass Erinne-
rungen zuallererst Produkte gegenwirtiger Sinnstif-
tung seien - ein Entwurf des Gestern von heute aus.
Dabei ist die Geschichtswissenschaft doch immer noch
dafiir zustandig, Erkenntnisse {iber die Vergangenheit
zu gewinnen und bereitzustellen. Der Rickblick auf
die Frithphase der Oral History reaktiviert so die nicht
mehr zeitgemife, aber doch dringlich bleibende Frage
danach, was aus Erinnerungsinterviews iiber vergange-
ne Erfahrungen eigentlich zu lernen ist.



Nach den Fragen fragen: Sekundaranalyse als Sekundaranalyse. Zum Potenzial

einer neuen Forschungsstrategie in

Wissens- und Wissenschaftsgeschichte der empirischen Sozialforschung,
Wiesbaden 2014.

Die folgenden Uberlegungen zu LUSIR gehdren in 9 Linde Apel, Oral History Reloa-
. Kk . 1 . ded, in: Westfilische Forschungen
den Bereich der Sekundiranalyse von Interviews, der 65 (2015), 5. 243 - 254; 243

in den letzten Jahren zunehmend in den Forschungs- 1, vy paniel Morat, Geschichte

fokus riickt. Dabei ist die empirische Sozialforschung héren. Zum quellenkritischen
Umgang mit historischen Ton-
dokumenten, in: Geschichte in
schaft voraus, vielleicht weil sie schon seit den sieb- Wissenschaft und Unterricht 66
(2015), S. 703 - 726; als Kompen-
dium der Sound-Geschichte vgl.

anderen Disziplinen und auch der Geschichtswissen-

ziger Jahren einen ausgefeilten Methodenapparat fiir

die Interviewforschung entwickelt hat. Sozialwissen- Gerhard Paul/Ralph Schock (Hg.),
schaftler und Sozialwissenschaftlerinnen wie etwa Sound der Zeit. Gerdusche, Tone,

. ., . Stimmen 1898 bis heute, Gottin-
Irena Medjedovi¢ untersuchen vor allem die ganz gen 2014,

praktischen Probleme von Zweitauswertungen: Wie

kénnen miindliche Zeugnisse aus anderen Projektkontexten fiir neue Fra-
gestellungen und Erkenntnisinteressen, fiir Reinterpretationen oder andere
disziplindre Herangehensweisen zuginglich gemacht werden?® Inwiefern
und in welchem Mafle behindert die Kontextgebundenheit des erhobe-
nen Materials eine neuerliche Analyse? Im Zentrum steht der reflektierte
Umgang mit der sekundéren Auswertung von Interviews, nicht zuletzt, weil
die Interviewbestinde in den letzten rund 40 Jahren stark gewachsen sind
und Sammlungswegweiser wie Methodenleitfaden nétig sind, um sich im
Labyrinth der Daten nicht zu verlieren.

Dass die geschichtswissenschaftliche Reflexion tiber Fragen der Sekun-
dédrauswertung erst spit einsetzte, eigentlich erst in den allerletzten Jahren,
sei deswegen bemerkenswert, so Linde Apel, weil »seit Jahren das>Ende der
Zeitzeugen« proklamiert und der Zeitzeuge als mediale Figur historisiert«
werde, »ohne dass sich das bisher auf die Historisierung der miindlichen
Quellen ausgewirkt« habe.” Mittlerweile aber gibt es erste geschichtswissen-
schaftliche Studien und Forschungskooperationen, die sich zunachst prak-
tischen Fragen der Archivierung und Sammlung von Interviews widmen.
Erste Online-Editionen machen in den letzten Jahrzehnten aufgezeichnete
Interviews erneut horbar und in ihrer auditiven Anmutung zugénglich -
und damit auch fiir die Sound History interessant, die sich indes weit hiu-
figer den Gerduschen der Grof3stadt als den Erzdhlungen von Menschen
widmet." Erinnert sei hier nur an das Online-Archiv der Interviews mit
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11 http://www.zwangsarbeit-archiv.
de/ [26.1.2017].

12 Das Projekt wird von Axel Dof3-
mann geleitet. Die iiber 100 Inter-
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dings weitgehend unkommentiert,
zu horen und nachzulesen: http://
voices.iit.edu/[26.1.2017].

13 Vgl. https://www.fernuni-hagen.
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deutschesgedaechtnis/[26.1.2017];
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65 (2015), S. 255 - 268.
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2013.
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16 Der Begriff stammt aus der Auto-
biografie von Ulrich Raulff, Wie-
dersehen mit den Siebzigern. Die
wilden Jahre des Lesens, Stuttgart
2014, S. 11.

17 Vgl. Detlev Peukert, Volksgenos-
sen und Gemeinschaftsfremde:
Anpassung, Ausmerze und Auf-
begehren unter dem Nationalsozia-
lismus, Koln 1982.

18 Einen solchen Entradikalisierungs-
prozess beschreibt eindriicklich
Helmut Lethen, Suche nach dem
Handorakel, Géttingen 2012.
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fast 600 Zwangsarbeitern und Zwangsarbeiterinnen,
die im Zusammenhang des Entschidigungsprozesses
von einem Team um Alexander von Plato gefiihrt wur-
den." Geplant ist auch die Edition einer Auswahl der
von dem Soziologen David P. Boder schon 1946 gefiihr-
ten Interviews mit Uberlebenden der Konzentrations-
lager, die so ganz anders klingen als die uns heute auf
eine geradezu bequeme Weise vertrauten miindlichen
survivor-Zeugnisse und die unsere Hérgewohnheiten
allein deswegen grundlegend aufstoren, weil es ganz
junge Stimmen sind, die vom gerade iiberstandenen,
noch ganz gegenwirtigen und vor allem alltaglichen
Horror in den Lagern erzdhlen.”” Auch die LUSIR-
Interviews werden unter der Leitung von Almut Leh
digitalisiert und demnéchst in einer Auswahl auf den
Seiten des Archivs »Deutsches Gedéchtnis« wieder zu
hoéren sein.?

Die Archivierung, die neuerliche Bereitstellung von
wichtigen lebensgeschichtlichen Interview-Sammlun-
gen und die Fragen der Zweitauswertung sind dabei
nur die praktische Seite einer breiteren, auch inhaltli-
chen Historisierung der Oral History. Hier setzt mein
Versuch an, LUSIR als das Pionierprojekt der bundes-
republikanischen Interviewforschung wissens- und
historiografiegeschichtlich einzuordnen, auch wenn
in dieser Skizze nur auf die Moglichkeiten einer sol-
chen Untersuchung hingewiesen werden kann. Zum
neu entstehenden Forschungszweig sollte wesentlich
gehoren, an einer History of Oral History im 20. Jahr-
hundert zu arbeiten, die durchaus auch transnational
ausgeweitet werden kann und gerade mit Blick auf die
international eng kooperierenden Netzwerke der Oral
History auch muss." Wissens- und wissenschaftsge-
schichtlich ist zu fragen, wie auf dem Weg der Inter-
viewforschung innovatives Wissen generiert wurde,
das auf produktive Weise tiber das allgemein Bekannte


http://www.zwangsarbeit-archiv.de
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http://voices.iit.edu/
http://voices.iit.edu/
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hinausging. Was machte in der ersten Halfte der achtziger Jahre die innova-
tive Spezifik der Oral History im Vergleich zu anderen Quellensorten aus?
Aber auch: Wo lagen die Grenzen der Methode?

Politische Erntichterung und Idealisierung der Arbeiterklasse:
Erwartungshorizonte

Dass die LUSIR-Forscher und -Forscherinnen so grundlegend irritiert von
den Begegnungen mit Arbeitern und Arbeiterinnen im Ruhrgebiet waren,
lag zum einen an ihren eigenen politischen Vorerfahrungen, zum anderen
an ihrem Vorwissen {iber Arbeiter, Arbeiterbewegung und Arbeiterklasse -
beides hing eng miteinander zusammen. Am Anfang des Projekts hatten, so
beschrieb Niethammer die kollektiven Erwartungen der Forschergruppe,
»die meisten von uns geglaubt, daf} unsere Wertvorstellungen und dieje-
nigen unserer Befragten trotz unserer unterschiedlichen Sozialisation viele
Gemeinsamkeiten hitten; und auflerdem wussten wir, dafl die Arbeiter-
klasse des Ruhrgebiets eben nicht jener Teil des Volkes war, der Hitler an
die Macht gebracht hatte«'.

Bis auf Lutz Niethammer und Alexander von Plato, die 1939 und 1942
geboren worden waren, gehorten alle Mitglieder der ménnlich geprigten
Forschungsgruppe Jahrgangen der spiten vierziger und frithen fiinfziger
Jahre an. Als »Flakhelfer der 68er« standen sie politisch meist entschie-
den und mehr oder weniger weit links.'* Um 1980 hatte jedoch bereits ein
Prozess der Entradikalisierung eingesetzt, der sich auch auf der Ebene des
internationalen Oral-History-Netzwerks nachvollziehen ldsst, das sich etwa
zur gleichen Zeit konstituierte. Alexander von Plato hatte dem maoistischen
Fligel der Kommunisten, der KPD / AO, den Riicken gekehrt, Detlev Peu-
kert, der das Projekt mit konzipiert hatte, dann aber weder Interviews fiihr-
te noch Texte schrieb, sondern ein Jahr vor dem ersten LUSIR-Band sein
Buch »Volksgenossen und Gemeinschaftsfremde« herausbrachte, war Ende
der siebziger Jahre aus der DKP ausgetreten.'” Der Glaube an linke Utopien
war ein gutes Dutzend Jahre nach der Studentenrevolte und dem Gesell-
schaftswandel um 68 deutlich angeknackst.”® In einem Text {iber Peukert
hat Ulrich Herbert aus der Riickschau eindriicklich nachgezeichnet, warum
die Arbeiter fiir die jungen Intellektuellen genau zu diesem Zeitpunkt ihre
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Bedeutung als »identifikationsfihige Subjekte« verlo-
ren hatten. Erstens sei die Arbeiterschaft nicht nur in
der Bundesrepublik, sondern auch in Frankreich oder
Italien um und nach 68 alles andere als »ein Element
antikapitalistischen Furors« gewesen.'” Zweitens sei die
»klassische Industriegesellschaft mit Schwerindustrie
und ungelernten Massenarbeitern« in der Phase zwi-
schen 1975 und 1985 »uniibersehbar« an »ihr Ende«
gekommen.

Der Boden fiir die innovative Erkenntnis, dass die
Arbeiterschaft im Nationalsozialismus die Volksge-
meinschaftspropaganda mitgetragen und von den
Vorteilen der nationalsozialistischen Sozialpolitik pro-
fitiert hatte, war also langst bereitet und die Innovation
nicht nur ein rein immanentes Resultat wissenschaftli-
cher Forschung. Gleichwohl hatten die Mitglieder von
LUSIR, als sie auszogen, die Erfahrungen der Ruhrge-
bietsarbeiter zu erkunden, durchaus noch emphatische
Vorstellungen von ihrem Gegeniiber, vor allem von der
Opposition der Arbeiterklassen gegen den deutschen
»Faschismus«. Diese Erwartungshaltung war auch
Resultat der Lektiire von Forschungen zur Geschichte
der Arbeiterbewegung und Arbeiterklasse, die, haufig
von Sympathisanten geschrieben, das Kollektiv einer
einheitlichen Arbeiterklasse entlang programmati-
scher Erklirungen oder politischer Entscheidungen
ihrer Aktivisten tiberhaupt erst konstruierten. In den
Interviews mit den Zechenarbeitern wurde dieses Bild
einer kollektiven politischen Kraft dann individuali-
siert — wie die einleitenden Beispiele gezeigt haben auf
eine geradezu dramatische Weise.



Vergangene Erfahrung dingfest machen: Die historische Methode
der Oral History

Was die Arbeiter und Arbeiterinnen zusammen mit Angestellten aus Indus-
triebetrieben an der Ruhr ihren Interviewern erzihlten, woran sie sich erin-
nerten, wie sie ihre Gegenwart schilderten und ihre Zukunft imaginierten,
bestitigte das Vorwissen der Interviewer nicht - im Gegenteil. Die Kon-
frontation mit dem empirischen Material, die Begegnung mit den Arbei-
tern irritierte die Forscher und widersprach dem, was sie lange geglaubt
hatten. Der politische Erniichterungsprozess wurde so vorangetrieben
und in einen wissenschaftlichen Differenzierungsprozess iibersetzt. An
dessen Ende gab es die Arbeiterklasse nicht mehr. Sie hatte sich nicht nur
in die allseits bekannten Lager der Kommunisten, Sozialdemokraten oder
katholischen Arbeiterbewegung ausdifferenziert, sondern in die Gesamt-
gesellschaft hinein aufgelost. Untersuchte man die Ruhrarbeiterschaft »von
unten, in ihrer Lebenswelt, so driickte es Alexander von Plato aus, dann
verlore sie ihre »scharfen Konturen«. Und diese »Unschérferelation« resul-
tierte aus der Wahl der Oral History als Forschungsmethode.?

Denn die Oral Historians blieben nicht bei der zeitgleich in der Sozial-
wissenschaft von Fritz Schiitze etablierten Methode einer freien Erzih-
lung und vorsichtiger, stets immanent bleibender Nachfragen stehen, die
die Gestalt der Biografie nach den Relevanzkriterien der Interviewpartner
sichtbar machten. Zwar lieflen sie die Interviewten im Lebensbericht frei
erzihlen, gleichzeitig aber waren ihre Assoziationsketten verfinglich, wur-
den zu Netzen, mit denen sich, so glaubten sie, authentische Erfahrung
»fischen« lief. Wie Lutz Niethammer empirisch in seinen Beitrdgen fiir
LUSIR belegte und dann programmatisch im den letzten Band abschlie-
Benden Aufsatz Fragen - Antworten - Fragen formulierte, fand sich diese
authentische Erfahrung hiufig in Erzahlungen, die noch nicht durch den
Filter spaterer Reflexion gegangen waren. Authentisch war eine Erzdhlung
nach Niethammer dann, wenn eine Person sich unwillkiirlich, ja gerade-
zu korperlich reflexhaft erinnerte, im Duktus von Und-dann-Erzidhlungen,
in der die Chronologie der Erlebnisse noch nicht sinnhaft geordnet war,
sondern nur nacherzihlt wurde; als eine bunte und plastische Chronik des
Erlebens und nicht als pointenreiche Anekdote mit einer »Moral von der
Geschichte« am Ende. Ein Leitbeispiel fiir Niethammer war das Interview
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mit dem eingangs schon zitierten Metallarbeiter Herrn
Harenberg, der sich an den »Blitzkrieg« als Beutezug
erinnerte. Von ihm stammte auch der Satz, der dem
ersten Band seinen verwirrend schonen Titel gab: »Die
Jahre weif$ man nicht, wo man die heute hinsetzen
soll«. Harenberg war nicht sehr eloquent, auch nicht
sehr gebildet. Gerade deswegen war seine Erinnerung
an den Blitzkrieg eine »bunte Burleske«, wie Nietham-
mer schrieb, die von den reihenweise in die StrafSen
eingebauten Bordellen in Nancy iiber die Schokola-
dengeschifte in Sarajewo bis hin zum dortigen jtdi-
schen Friedhof reichte; diesen hatte die Gestapo auf
der Suche nach Reichtiimern durch einige jiidische
Bewohner der Stadt aufgraben lassen. Die Aussage,
die diese Chronik des Wohllebens im Krieg beschloss,
war alles andere als ein reflektiertes Restimee: Wie eine
»Made im Speck« habe er gelebt.”!

Diese »bunte Burleske« und andere, dhnlich erfah-
rungssatte und kaum den gesellschaftlichen Konven-
tionen um 1980 entsprechende Erzdhlungen driick-
ten den Texten der LUSIR-Forscher einen deutlichen
Stempel auf. Die bildreiche, szenische Sprache der
Interviewten bahnte sich ihren Weg in den eher
abstrakten, erfahrungsfernen, reflektierten Wissen-
schaftsstil, was zu erzédhlerischen und trotzdem ana-
lytischen Darstellungen fithrte. LUSIR ist auch heute
noch ein Leseerlebnis, auch wenn die Cover der drei
Binde so sehr an die achtziger Jahren erinnern und
die Biicher auch so riechen. Ulrich Herbert etwa, des-
sen analytische Prizision in seinen spiteren Arbeiten
eher einem distanzierten Blick und keiner alltagsnahen
oder gar personlichen Darstellungsweise zu verdanken
ist, lieferte in LUSIR Glanzstiicke lebensgeschichtli-
cher Interpretation ab.

Daneben dienten die (nicht selten irritierten) Nach-
fragen der Interviewer der Plausibilitatspriifung, und



dies gerade dort, wo sich die erzdhlte Erfahrung am politischen wie wis-
senschaftlichen Erwartungshorizont der Interviewer stieff. Diesen epis-
temologischen Prozess, iiber Nachfragen historisch innovatives Wissen
zu generieren, miisste man - und das kénnte Aufgabe eines zukiinftigen
Forschungsprojekts zu LUSIR sein — systematisch an den Interviewquel-
len untersuchen und dabei die hérbaren Momente der Irritation und des
Nachhakens herausfiltern; im Zwischenbericht fiir die Stiftung sprach
Lutz Niethammer von einer »nkommunikativen Heuristik«?2. Auf dem Weg
einer solchen sekundiren Analyse der Interviewpraxis in LUSIR, die nicht
zuletzt nach den Fragen fragt, liefen sich dann die Konturen des damaligen
Erkenntnisinteresses genauer herausarbeiten. »Was war denn nun eigent-
lich nationalsozialistisch an den Nationalsozialisten?«, fragte etwa Ulrich
Herbert horbar entnervt, nachdem ihm ein Arbeiter minutenlang von den
Segnungen der Kraft-durch-Freude-Reisen vorgeschwarmt hatte.”?

Ein Beispiel zum Schluss: Ein Verwaltungsangestellter, Herr Paul, machte
seinem Interviewer, Bernd Parisius, hartnackig klar, dass die Lager inner-
halb der Arbeiterschaft nicht so deutlich abgegrenzt gewesen seien, wie der
Interviewer geglaubt hatte. Herr Paul erzéhlte, dass sein Vater, ein Sozial-
demokrat, einen Arbeiterverein gegriindet habe; die Nachfrage des Inter-
viewers diente zunichst nur dem Verstidndnis:

I.: Was war das fiir ein Arbeiterverein?

P.: Das war der katholische Arbeiterverein St. Marid Himmelfahrt. Den
hat mein Vater mitgegriindet.

: (irritiert) Ach so, denn war er aber trotzdem SPD-Wihler?

.: Ja, ist er trotzdem gewesen.

: (hoffnungsvoll) Hm. Aber nicht organisiert in der SPD?

.: Doch, er war organisiert in der SPD.

: Ach so.

.: Er war organisiert in der SPD, weil mein Grof3vater war ein SPD-Mann.
(Pause)

. Ach 50, ich hab immer gedacht, daf$ so'n katholischer Arbeitervereinen
und die SPD sich ...

P.: Nein, das hat sich vertragen.*

v S-S v ST v s
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Solche politischen Irritationen, die dem eigenen Vor-
wissen nicht entsprachen, gab es zuhauf. Daher wire
es lohnend, systematisch zu untersuchen, inwiefern
sich die Fragen der Forscher und Forscherinnen im
Projektverlauf anderten und ob sich ihre Verwirrung
mit zunehmender Interviewerfahrung legte. Die intu-
itiv gestellten Nachfragen, die die Perspektive und
den Standpunkt der Interviewer offenbarten, entspra-
chen der zuriickgenommenen Interviewfiihrung nach
Fritz Schiitze jedenfalls nicht. Wihrend die sozial-
wissenschaftlichen Interviewforscher herausfinden
wollten, wie die interviewten Personen ihre Biografie
in der Erzdhlgegenwart narrativ gestalteten, wollten
die geschichtswissenschaftlichen Oral Historians an
die Erlebnisse im deutschen »Faschismus« heran und
machten das Unerhorte, Nicht-ZeitgeméafSe durch ihre
Fragen zum Thema.

Diese mitlaufende Quellenkritik ist spezifisch fir
eine genuin geschichtswissenschaftliche Interviewfor-
schung, die den vergangenen Ereignissen verpflichtet
war und nicht nur, wie heute iiblich, Narrative re- oder
dekonstruieren will. Es ging darum, die Erzahlungen
der Interviewpartner verschiedenen Zeitphasen zuzu-
ordnen und auf diese Weise eine genuin erfahrungs-
geschichtliche Periodisierung zu erarbeiten, die die
politikgeschichtliche herausforderte und unterlief.
Auf diese Weise lief8 sich erkennen, was Niethammer
als »Kontinuitit des Volkes« bezeichnete: eine Ent-
wicklungslinie von den unpolitischen Arbeitern des
Nationalsozialismus zu den unpolitischen Arbeitern
der Nachkriegszeit.



Schluss

Wire also mit anderen Quellensorten und auf anderen methodischen
Wegen nicht zu erreichen gewesen, was LUSIR erreichte? Oder lag die
innovative Kraft, die das Projekt entfaltete, einfach in einer einzigartigen
Konstellation begriindet, nimlich im Zusammenspiel auflerordentlich pro-
duktiver Kopfe: Lutz Niethammer, Ulrich Herbert, Alexander von Plato,
Detlev Peukert, Michael Zimmermann? Dieses sowohl »freundschaftlich[e]
als auch kompetitiv[e] Reizklima«* hatte sicherlich einen Anteil an den
Ergebnissen und am Erfolg des Projekts. Aber eigentlich waren es vor allem
die oft wenig gebildeten, aber mit einer Menge sperrigem Erfahrungsmate-
rial ausgestatteten Arbeiter und Arbeiterinnen, die die jungen Intellektuel-
len gleichsam zur Erkenntnis zwangen. Den abstrakt-intellektuellen, wohl-
durchdachten, aber lebensfremden Programmatiken linker Utopie hielten
sie ihre ganze widerspriichliche Lebenswelt entgegen, die sich weder zur
glatten Biografie noch zur bruchlosen Ideologie abrunden liefl. Dass die
jungen Forscher ihnen zuhorten, ja dass sie Kapital aus den Erzahlungen
schlugen und Erkenntnis generierten, spricht fiir die intellektuelle Flexibi-
litdt der Interviewer und Interviewerinnen und dafiir, dass sie wissenschaft-
lich offen dachten statt ideologisch geschlossen zu argumentieren.

Doch muss die Vorstellung, dass man auf dem Wege lebensgeschichtli-
cher Interviews zum vergangenen Erlebnis durchstofien kénne, relativiert
und differenziert werden. Wie erwihnt, war die innovative Perspektive,
zu der die LUSIR-Forscher fanden, lingst gesellschaftlich vorbereitet und
bei genauerem Hinsehen nicht allzu tiberraschend. Dieser Zusammen-
hang von politischer Erniichterung und wissenschaftlicher Differenzierung
miisste erstens zeithistorisch genauer untersucht werden. Zweitens aber
suchten und fanden die beteiligten Forscher Wege, die sie aus der Desil-
lusionierung wieder herausfithrten. Ulrich Herbert hat in einem Text zu
Detlev Peukert argumentiert, dass sich das identifikatorische Bediirfnis,
das sich vorher auf die Arbeiterklasse versammelt hatte, nach LUSIR auf
die vielfdltigen Verfolgtengruppen im Nationalsozialismus richtete: die
Zwangsarbeiter, die »Zigeuner« und »Asozialen« oder den wilden Wider-
stand von Jugendgruppen wie den Edelweiflpiraten, weniger iibrigens auf
die jiidischen Verfolgten, die auch in LUSIR kaum eine Rolle spielten.? Der
Desillusionierung zu entfliehen, war vielleicht ein Grund dafiir, dass Detlev
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Miinchen 2011, S. 201 -218; 203.
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Peukert das Projekt verlief3 und sein Buch »Volksge-
nossen und Gemeinschaftsfremde« noch vor dem ers-
ten LUSIR-Band herausbrachte. Lutz Niethammer und
seine Mitarbeiter empfanden das als Vorabpublikation
und waren verstimmt. Legt man »Volksgenossen und
Gemeinschaftsfremde« neben die LUSIR-Binde und
liest beides im direkten Zusammenhang, dann drangt
sich jedoch eine andere Deutung auf: Zwar schloss
Peukerts Buch an LUSIR an und wurde eben dadurch
zu einer Pionierstudie fiir die Volksgemeinschaftsfor-
schung. Gleichzeitig aber stof3t man beim Lesen immer
wieder auf untergriindige Kritik an den LUSIR-Thesen
sowie an einer Uberschitzung des Aussagewertes von
Erinnerungen als historischer Quelle. Zudem widme-
te sich Peukert sehr viel griindlicher, als die LUSIR-
Mitarbeiter es getan hatten, der anderen Seite der
»Volksgemeinschaft«: den »Gemeinschaftsfremdenc.
Er sensibilisierte fiir die untibersteigbaren rassisch-
biologischen Grenzziehungen und betonte den Terror
des NS-Regimes. Die Interviews mit »Gemeinschafts-
fremdenc, auf denen er die »Werkstatt der Erinnerung«
an der Forschungsstelle fiir Zeitgeschichte in Hamburg
aufbaute, waren so vielleicht auch eine korrigierende
Gegeniiberlieferung zu den LUSIR-Interviews.”



KIRSTEN HEINSOHN

ERICH LUTH SCHREIBT
HAMBURGER GESCHICHTE

Is Erich Liith, Leiter der Staatlichen Pressestelle in Hamburg, im

Februar 1952 seinen 50. Geburtstag feierte, gab es zahlreiche Gratu-
lationen und Beitrdge in den Hamburger Medien. Eine Karikatur in der
Hamburger Freien Presse brachte den besonderen Charakter Liiths auf den
Punkt: Er galt als sehr streitbarer Zeitgenosse, der sich in der Nachkriegs-
zeit aktiv fiir eine kritische gesellschaftliche Auseinandersetzung mit dem
Nationalsozialismus einsetzte. Vor allem sein Boykottaufruf gegen die
Filme des NS-belasteten Regisseurs Veit Harlan, der in dem bertihmten
»Liith-Urteil« des Bundesverfassungsgerichtes 1958 zur Meinungsfreiheit

Hambore =X grient.

s gegebener Voran/assang....
# :::a\?

»Bitte mal die Akte Liith, Frdulein — feiert der Klient seinen
50. Geburtstag — oder ist es sein 50. Prozefi?!*

Karikatur zum 50. Geburtstag von Erich Liith, Hamburger Freie Presse 2.2.1952,
Quelle: Archiv der FZH
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Thomas Henne / Arne Riedlin-
ger (Hg.), Das Liith-Urteil aus
(rechts-)historischer Sicht. Der
Konflikt um Veit Harlan und

die Grundrechtsjudikatur des
Bundesverfassungsgerichts, Berlin
2005.

Zur Biografie vgl. Kirsten Hein-
sohn, Erich Liith, in: Hamburgi-
sche Biografie. Personenlexikon,
hg. v. Franklin Kopitzsch / Dirk
Brietzke, Bd. 6, Gottingen 2012,
S.199-201.

Erich Liith, Viel Steine lagen am
Weg. Ein Querkopf berichtet,
Hamburg 1966; Ders., Ein Ham-
burger schwimmt gegen den
Strom, Hamburg 1981.

Vgl. auch die Interpretation
Liiths bei Rainer Nicolaysen, Auf
schmalem Grat. Thomas Manns
Hamburg-Besuch im Juni 1953,
in: Zeitschrift des Vereins fiir
Hamburgische Geschichte, Jg. 101
(2015), S. 115-161.

Staatsarchiv Hamburg (StAHH)
131-5, C 782/ Senatskanzlei: Per-
sonalakte Liith, Erich.
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endete,' aber auch seine Initiative » Wir bitten Israel um
Frieden« im Jahre 1951 begriindeten diesen Ruf. Erich
Liith war ein Journalist und Publizist, der es verstand,
Geschichten pointiert zu formulieren und »unter die
Leute zu bringen«. Eines seiner bevorzugten Themen
war die Geschichte seiner Heimatstadt Hamburg, die
er in unterschiedlichen Zusammenhingen bearbeitete
und auch prigte. Er war auf diese Weise zum einen ein
Akteur in der hamburgischen Politik und Gesellschaft
nach 1945 und er pragte zum anderen als Laien-Histo-
riker die Geschichtsschreibung iiber Hamburg.

Biografie und Lebensthemen

Den Ruf, ein streitbarer Mensch zu sein, hatte sich
Erich Liith schon in seinen ersten beruflichen Statio-
nen in der Weimarer Demokratie erworben.> Er wurde
und wird jedoch nicht nur von anderen auf diese Weise
charakterisiert, es gibt auch zahlreiche autobiografi-
sche Hinweise von Liith selbst, die diese Interpretation
nahelegen. Seine erste Autobiografie aus den sechziger
Jahren trigt zum Beispiel den Untertitel »Ein Quer-
kopf berichtet«, seine zweite aus den achtziger Jahren
den Titel »Gegen den Strom«.*> Etwas negativer betont
konnte man wohl sagen, dass Erich Liith ein Mann
war, der den Konflikt suchte und sich selbst in seinen
Biichern und Aktivititen ins Zentrum des Geschehens
setzte.! Jenseits der notwendigen Quellenkritik an
Liths autobiografischer Selbstkonstruktion ist es den-
noch richtig, ihn als einen wichtigen Akteur in der Ver-
gangenheitsdebatte der Nachkriegszeit zu bezeichnen.
Dieses Feld war in den fiinfziger Jahren beruflich wie
privat sein zentrales Lebensthema. In den sechziger
Jahren entwickelte er daraus eine besondere Beziehung
zu Israel. Wie kam Liith zu diesen Lebensthemen?



Welche beruflichen und personlichen Erlebnisse oder Stationen pragten
seine Personlichkeit? Es waren vor allem drei Berufe oder auch Berufun-
gen, die hier zu nennen sind: Liiths Ausbildung zum Journalisten, seine
politische Orientierung als undogmatischer, streitbarer Demokrat und sei-
ne beruflichen Erfahrungen als Leiter einer Werbe- und Presseabteilung.

Erich Lith wurde 1902 in Hamburg geboren. Kurz vor dem Abitur verliefd
er unfreiwillig die Schule und begann eine Ausbildung zum Journalisten
bei der Neuen Hamburgischen Zeitung, fiir die er zuvor schon als freier Mit-
arbeiter tatig gewesen war. 1923 erhielt er eine Anstellung als Schriftleiter
beim liberal orientierten Hamburger Anzeiger.” Dort profilierte er sich als
Kino- und Theaterkritiker und berichtete aus der Hamburgischen Biirger-
schaft. Schon nach kurzer Zeit wurde er allerdings wieder entlassen und
arbeitete fortan als freier Journalist. Diese ersten beruflichen Erfahrungen
in der Hamburger Presselandschaft machten aus Liith einen Journalisten,
der schnell und manchmal scharf formulierte; auflerdem stammte aus die-
ser Zeit auch sein lebenslanges Interesse fiir Theater und Kino.

Nachdem er von 1928 bis 1930 als Parteisekretdr der Deutschen Demo-
kratischen Partei (DDP) gearbeitet hatte und zeitgleich als Abgeordneter
fiir diese Partei in der Hamburgischen Biirgerschaft saf, wurde aus dem
Journalisten auch ein streitbarer, linker
Demokrat. Der zu diesem Zeitpunkt 25 bzw.
28 Jahre alte Liith engagierte sich im politi-
schen Jugendbereich und verstand sich selbst
als unabhéngig und jugendbewegt.

Er griindete die parteiunabhidngige »Fort-
schrittliche Jugend« mit, die er wenig spéter
zum Zusammenschluss mit der Jugendor-
ganisation der DDP fithrte. Doch schon
im Februar 1930 wurde Liith aus dem
Jugendverband ausgeschlossen und trat
im Mai selbst aus der DDP aus. Ursache
des heftigen Konfliktes waren Differenzen

zwischen Liith und der Parteifithrung in

Erich Liith, ohne Datum (um 1930),
Quelle: Staatsarchiv Hamburg
622-1/119-206 te die DDP und auch den Jugendverband

ristungspolitischen Fragen. Liith kritisier-
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6 Brief Reichsbund der Deutschen
Jungdemokraten e. V., 7.2.1930, in:
StAHH 622/1-119, 96: Zeitungs-
ausschnitte »Politische Angelegen-
heiten« (1929 - 1930).

7 Ausgefiillter Fragebogen von
Erich Liith, Military Government
of Germany, 6.5.1946, in: StAHH
131-5, C 782.

8 Erich Liith, Josef Madersperger
oder der unscheinbare Genius.
Lebensbild eines Erfinders, Ham-
burg 1933; Ders., Balthasar Krems.
Ein deutscher Erfinder der Nih-
maschine, Hamburg 1941.

9 Liith war von 1938 bis 1943 Mit-
glied in der Nationalsozialistischen
Volkswohlfahrt (NSV), aulerdem
in der Reichspressekammer, als
fritheres Mitglied des Reichs-
verbandes der deutschen Presse.
Fragebogen Erich Liith, in: StAHH
131-5, C 782.

10 Liith, Hamburger, S. 44.

11 Christof Brauers, Die FDP in
Hamburg 1945 bis 1953. Start als
biirgerliche Linkspartei, Miinchen
2007, S. 190.

12 So auch das Ergebnis der Uberprii-
fung Liths am 23.9.1948, Abschrift
des Entlastungsscheins in: StAHH
131-5, C 782.

13 Erich Liith, Abkehr vom Militaris-
mus. Die Leitartikel des Gefreiten
von Ghedi, Hamburg 1946.

14 Liith publizierte zwei Romane:
»Yvonne und Yvette«, Kaiserslau-
tern 1947 und » Yvonne erobert
Paris«, Hamburg 1949.
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dafiir, Riistungsausgaben im Reichstag mitgetragen zu
haben. Fiir ihn war dies indiskutabel; er forderte, dass
ein demokratischer Jugendverband grundsitzlich fiir
eine pazifistische Politik eintreten sollte. Der Jugend-
verband interpretierte Liiths Kritik als illoyale Haltung
und schloss ihn deshalb aus.® 1932 trat Liith dann in die
SPD ein.” Das Verhalten Liiths in dieser Angelegenheit
belegt seinen grundsitzlichen Charakter in politischen
Fragen: Kompromisslos setzte er sich fiir seine Uber-
zeugungen ein, selbst wenn dies berufliche Nachteile
nach sich zog. Dieses Muster war auch in den spite-
ren Jahren nicht obsolet. Erich Liith war zwar Mitglied
der SPD, kandidierte aber nicht fiir Positionen in Par-
tei und Parlament - er entwickelte vielmehr das Profil
eines unabhéngigen, streitbaren und aufrecht liberalen
Demokraten.

Nach seiner Heirat 1930 nahm Liith die Stelle des
Geschiftsfiihrers des Fachverbandes Deutscher Néh-
maschinenhersteller an. 1935 zog er mit seiner Familie
nach Kaiserslautern, wo er als Leiter der Werbeabtei-
lung und als Pressechef fiir den Nédhmaschinenherstel-
ler Karl Pfaff arbeitete. Diese Position half ihm, trotz
seiner radikaldemokratischen Vergangenheit nicht
von den Nationalsozialisten verfolgt zu werden und bis
1943 unbehelligt in Kaiserslautern zu leben. Er schrieb
in dieser Zeit unpolitische Biicher sowie zahlreiche
Artikel tiber Hersteller und Erfinder der Ndhmaschi-
nenproduktion.® Aus dieser Zeit stammt die dritte
pragende Erfahrung von Erich Lith: Er wurde zum
Werbefachmann.

Die Zeit der nationalsozialistischen Diktatur war
also fiir Liith vor allem durch unpolitische Aktivi-
titen geprdgt. Kurz nach Beginn der Diktatur gab es
moglicherweise noch eine personliche Gefihrdung
aufgrund seiner fritheren Positionen, aber ab 1935
konnte Liith sich sicherer fithlen. Er beteiligte sich



nicht an Widerstandshandlungen, er schloss sich offenbar freiwillig auch
keinen Organisationen an, weder regimekritischen noch besonders regime-
treuen.’ Insgesamt zog sich Liith ins Private und Unpolitische zuriick. In
seinen autobiografischen Berichten beschonigt Liith diese Haltung nicht,
stellt sich aber als innerlich widerstédndig dar (im Sinne einer »inneren Emi-
gration«) und verkniipft seine Berichte iiber sich selbst unter anderem mit
dem Hinweis auf die Inhaftierung seines Bruders in Hamburg 1934, die
nach Liiths Meinung eine Verwechslung war, denn eigentlich sei er selbst
gemeint gewesen. Diese Einrahmung seiner Biografie hilft ihm, sich zwar
nicht zu entschuldigen - er spricht offen von Feigheit'® -, aber moralisch
doch auf der richtigen Seite zu stehen. Kann man also behaupten, Liith
sei ein »Mitlaufer« gewesen, wie Christof Brauers es tut?"' Diese Kategorie
entspricht einer der fiinf Kategorien in den Entnazifizierungsverfahren der
Nachkriegszeit. Auf der Grundlage seiner Antworten im entsprechenden
Fragebogen fiir das Verfahren muss man Liith aber wohl eher in die Kate-
gorie fiinf, also als »entlastet« einordnen, allerdings vor allem im juristi-
schen Sinne,'? moralisch ist die Einordnung etwas schwieriger. Ein »Mitldu-
fer« im Sinne der Entnazifizierungskategorien war Liith aber nicht, wofiir
auch seine Aktivititen zum Kriegsende sprechen. 1943 wurde der damals
41-Jahrige zur Wehrmacht einberufen und nach einer kurzen Ausbildung
1944 an die Front nach Italien gebracht, wo er bei Kriegsende in einem US-
Gefangenenlager am Gardasee interniert war. Hier beteiligte er sich sehr
aktiv an der Re-Education-Politik im Lager und brachte dabei seine jour-
nalistischen Erfahrungen ein: Er wurde Leitender Redakteur der Lagerzei-
tung" und organisierte Vortrage und Filmfithrungen zur Aufklarung tiber
die Verbrechen wihrend der NS-Herrschaft. Diese Aktivitdten entsprechen
wohl nicht dem typischen Verhalten eines Mitldufers, der sich sowohl im
NS-Regime als auch bei den Besatzungsméchten moglichst unauffillig als
nicht-aktives Mitglied in untergeordneten Organisationen bewegte.

Erich Liith blieb bis Anfang 1946 in Kriegsgefangenschaft und kehrte
zunichst nach Kaiserslautern zuriick. Allerdings wollte er nicht wieder sei-
nen alten Arbeitsplatz einnehmen, sondern verfolgte den Plan, Schriftstel-
ler zu werden.' Aber schon im Mai 1946 nahm er das Angebot an, Leiter
der Staatlichen Pressestelle Hamburgs zu werden, und zog mit seiner Fami-
lie zuriick in die Hansestadt. Von 1946 bis 1953 und nochmals 1957 bis
1964 leitete Erich Liith die Pressestelle, also jeweils unter der politischen
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15 Brief Erich Liith an Paul Never-
mann, 19.2.1964, in: StAHH
Senatskanzlei - Personalakten
B 54.

16 Zum Beispiel in der von ihm
herausgegebenen Reihe Neues

Hamburg, vgl. dazu: Sandra Schiir-

mann, Bilder vom Wiederaufbau
und Nachkriegsmoderne. Das
Beispiel Hamburg, in: Georg Wag-
ner-Kyora (Hg.), Wiederaufbau
europiischer Stidte/Rebuilding
European Cities, Stuttgart 2014,
S.250-271.

17 Erich Liith, Ein Deutscher sieht
Israel, Hamburg 1955; Ders., Er
fand die Briider in der Wiiste,
Hamburg 1955; Ders., Israel. Hei-
mat fiir Juden und Araber, Ham-
burg 1958; Ders., Das ist Kanaan.
Erlebnisse und Begegnungen in
Israel, Hamburg 1959.
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Erich Liith, ohne Datum (um 1960),
Quelle: Staatsarchiv Hamburg 622-1/119-102

Leitung eines SPD-Biirgermeisters, bis er im Febru-
ar 1964 selbst um Entlassung nachsuchte,” nachdem
durch Indiskretionen bekannt geworden war, dass
ohne sein Wissen schon iiber seinen Nachfolger bera-
ten wurde. Liith war zu diesem Zeitpunkt 62 Jahre alt
und entwickelte bald darauf neue Aktivititen als Publi-
zist und freier Schriftsteller.

Als Direktor der Staatlichen Pressestelle baute Liith
die Informations- und Werbepolitik der Stadt Hamburg
professionell auf. Seine Erfahrungen aus dem Bereich
der Werbung halfen ihm dabei ebenso wie seine Féhig-
keit, gute Geschichten zu erzéhlen und darin sachliche
Informationen iiber einen Gegenstand zu vermitteln.
Er organisierte zentral die Selbstdarstellung der Stadt
sowie ihrer politischen Vertretung in den Medien und



schrieb zahlreiche Beitrdge, u.a. auch fiir die Tourismuszentrale. Dabei
iibernahm Liith wesentliche Prinzipien der modernen Werbung, vor allem
durch die Bebilderung von Texten.'s

Auflerdem achtete er darauf, dass sich in Hamburg politisch-kulturelles
Leben neu entfalten konnte. So war er (Mit-)Begriinder mehrerer Verei-
ne, z.B. des Deutschen Presseclubs, der Gesellschaft fiir christlich-judische
Zusammenarbeit in Hamburg, des Kiinstlerclubs »Die Insel« oder des
Deutsch-Franzosischen Freundschaftsvereins »Cluny«. Als Kampfer fiir die
neue Demokratie in der Bundesrepublik galt er spétestens seit dem Urteil
des Bundesverfassungsgerichts zur Meinungsfreiheit (»Liith-Urteil«) im
Jahre 1958. 1951 hatte er aber schon den Aufruf »Wir bitten Israel um Frie-
den« mitorganisiert, um die Gewdhrung von Wiedergutmachungsleistun-
gen seitens der deutschen Regierung sowie die Aufnahme diplomatischer
Beziehungen zwischen der Bundesrepublik und Israel zu unterstiitzen.
1953 unternahm er inkognito eine erste Israelreise, der noch mehrere folg-

WIR BITTEN
ISRAEL
UM FRIEDEN!

*

Wir bitten Israel um Frieden!  Erich Liith mit Jugendlichen in Bergen-Belsen 17. Mdirz 1957,
Hamburg 1951 in: Erich Liith: Ein Hamburger schwimmt gegen den Strom,
Hamburg 1981, 0.5.

ten. Diese Reisen inspirierten Liith zu begeisterten Berichten.'” Seit 1957
organisierte Liith so genannte Pilgerfahrten der Jugend in die KZ-Gedenk-
statte Bergen-Belsen, um mit dem Gedenken an Anne Frank eine politisch-
moralische Erziehung der Jugend zu verbinden.

Die gesellschaftspolitische Auseinandersetzung mit dem National-
sozialismus war fiir Erich Liith in den fiinfziger und sechziger Jahren
ein zentrales Thema. Er war sehr erfolgreich in der Skandalisierung von

33



KIRSTEN HEINSOHN

m ERICH LUTH SCHREIBT

HAMBURGER GESCHICHTE

18 Beispielhaft: StAHH 622/1-119,

14: Polemik gegen den Freispruch
des letzten Wehrmachtgenerals auf
Kreta, Georg Benthack, und deren
Konsequenzen (1953 - 1954).

19 Zum Beispiel wandte er sich

dezidiert gegen eine verklirende
Geschichte der Jugendbewegung
im Freideutschen Kreis, vgl.
dazu Ann-Kathrin Thomm, Alte
Jugendbewegung, neue Demo-
kratie. Der Freideutsche Kreis
Hamburg in der frithen Bundes-
republik, Schwalbach am Taunus
2010, S. 167 -188.

20 Daniel Cil Brecher, Der David. Der

‘Westen und sein Traum von Israel,
Koéln 2011, S. 143 -200.

21 Zur populiren Geschichtsschrei-

bung Wolfgang Hardtwig/Erhard
Schiitz (Hg.), Geschichte fiir Leser.
Populire Geschichtsschreibung in
Deutschland im 20. Jahrhundert,
Wiesbaden 2005; Dirk van Laak,
Zeitgeschichte und populire
Geschichtsschreibung. Einfiihren-
de Uberlegungen, in: Zeithistori-
sche Forschungen / Studies in Con-
temporary History, Jg. 6 (2009),
H. 3, S. 332 - 346.

22 Zum Beispiel Sebastian Haffner,

Germany. Jekyll & Hyde, London
1940 (deutsche Ausgabe 1996);
Ders., Die verratene Revolution —
Deutschland 1918/19, Hamburg
1969.

23 Joist Grolle, Hamburg und seine

Historiker, Hamburg 1997.
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Kontinuititen zwischen der Zeit des NS-Regimes
und den Nachkriegsjahren, wie zahlreiche juristische
und publizistische Auseinandersetzungen belegen.'®
Zugleich besetzte er zusammen mit Mitstreitern aus
Politik und Medien, etwa dem ersten Chefredakteur
der Welt Rudolf Kiistermeier, eindeutige Positionen
in der Debatte um die Aufarbeitung der NS-Zeit, die
manchmal auch zum Bruch mit fritheren Weggefihr-
ten fithrten.” Sein eigenes Verhalten wéihrend der NS-
Zeit reflektierte er durchaus selbstkritisch als »haufig
feige«; umso mehr engagierte er sich nach 1945 gegen
das schnelle Vergessen und Vergeben. Liiths Engage-
ment in der Nachkriegszeit ist also nicht einfach zu
bewerten: Wo emporte er sich als politisch denken-
der Mensch, wo ging es aber womdglich auch um eine
Aufarbeitung eigener Versdumnisse? Jenseits dieser
schwierig zu beantwortenden psychologischen Fragen
kann mit Blick auf seine 6ffentlichen Auseinanderset-
zungen und in Anlehnung an Daniel Cil Brecher fest-
gehalten werden, dass Erich Liith eine zentrale Rolle
in der bundesdeutschen Debatte {iber Antisemitismus
und das neu zu lernende Sprechen iiber Juden und mit
Juden in der Nachkriegszeit zukam.*

Insgesamt betrachtet waren die beiden Nachkriegs-
jahrzehnte die beruflich erfolgreichste Zeit fiir Erich
Liith. Er gestaltete als Direktor der Pressestelle die
mediale Prasentation der Hamburger Stadtpolitik und
galt als eine der wichtigsten moralischen Stimmen in
der Bundesrepublik.

Nachdem er 1964 auf eigenen Wunsch in den
Ruhestand entlassen wurde, konzentrierte er sich bis
in die achtziger Jahre hinein auf seine Tidtigkeiten als
Publizist. Er unternahm weiterhin Reisen nach Israel
und erhielt dort Ehrungen fiir sein Engagement. Aber
auch in seiner Heimatstadt wurde Liith mehrmals



ausgezeichnet, u.a. 1969 mit dem Alexander-
Zinn-Preis, 1972 mit der Lappenberg Medaille
des Vereins fiir Hamburgische Geschichte, 1981
als Ehrenmitglied der Akademie der Kiinste Ham-
burgs und 1984 mit der Biirgermeister Stolten
Medaille der Stadt Hamburg.

Im April 1989 ist Erich Liith in seiner Heimat-
stadt verstorben.

Erich Liith, ohne Datum (um

1980), Quelle: Staatsarchiv Hambu rger Geschichte
Hamburg 720-1Lu 327

Schon wihrend seiner Tétigkeit als Leiter der Pres-

sestelle, aber verstérkt seit 1964 agierte Liith auch
als Hamburg-Historiker. Er hatte offenbar ein Bewusstsein dafiir, wie wich-
tig eine gute Hamburg-Geschichtsschreibung fiir das Stadtmarketing sein
kénnte, moglicherweise spielte aber auch eine Rolle, dass sich mit guten,
vor allem reich bebilderten Biichern zur Stadtgeschichte Geld verdienen
lie8. Mehr als 60 seiner rund 210 Publikationen (Biicher und groflere Zeit-
schriftenbeitrige) behandeln die Geschichte Hamburgs, darunter grofle
Gesamtdarstellungen sowie Arbeiten zu speziellen Themen.

Erich Liith hat mit diesen Biichern Beitrage zur Geschichtsschreibung
der Stadt geliefert — aber hat er diese auch mitgepriagt? Und wenn ja, wie? Er
war ja kein professioneller Historiker, sondern ein Publizist, der gut formu-
lieren konnte und prignante Erzdhlungen lieferte, die bekannte und weni-
ger bekannte Ereignisse der Stadtgeschichte behandelten.”’ Damit stand er
allerdings weder im Bereich der Hamburg-Historiografie noch im Bereich
der allgemeinen Geschichtsschreibung allein. Publizisten wie Sebastian
Haffner schrieben wichtige Beitrage zur Geschichte Deutschlands, obwohl
sie keine wissenschaftliche Ausbildung als Historiker durchlaufen hatten.?
Fir die Hamburg-Geschichtsschreibung kann man hier auf Autoren wie
den politischen Aktivisten Heinrich Laufenberg oder auf Archivare und
Bibliothekare wie Ernst Baasch und Hans-Dieter Loose hinweisen - alle-
samt Personen mit profunden historischen Kenntnissen oder Ausbildun-
gen, die in ihrer Lebenszeit wichtige Beitrdge zur Geschichtsschreibung
lieferten.” All diese Ménner gehorten einem gesellschaftlichen Netzwerk
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24 Dazu demnichst Dirk Brietzke /

Rainer Nicolaysen, Stidtisches
Geschichtsbewusstsein zwischen
Biirgerengagement und Wissen-
schaft. Der Verein fiir Hambur-
gische Geschichte 1839-2014,
Gottingen 2017 i. E.

25 Eine wissenschaftliche Auswertung

der populiren Geschichtsschrei-
bung tiber Hamburg ist ein Desi-
derat.

26 Beispielsweise: Frank Nigge-

meier (Hg.), Unser Hamburg.
Alltagsgeschichte in historischen
Fotografien, Hamburg 2013; Rita
Bake/ Brita Reimers (Hg.), So leb-
ten sie! Spazieren auf den Wegen
von Frauen in Hamburgs Alt- und
Neustadt, Hamburg 2003.

27 Percy Ernst Schramm, Neun Gene-

rationen. Dreihundert Jahre deut-
scher »Kulturgeschichte« im Lichte
der Schicksale einer Hamburger
Biirgerfamilie (1648 - 1948), Got-
tingen 1963. Schramm entwarf
auch das Narrativ vom »Sonderfall
Hamburgg, Ders., Hamburg.

Ein Sonderfall in der Geschichte
Deutschlands, Hamburg 1964.
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an, in dem Landes- oder Regionalgeschichte betrieben
wurde: Vereine zur Geschichts- oder Ahnenforschung,
wie der Verein fiir Hamburgische Geschichte* oder die
Gesellschaft fiir jiidische Volkskunde, staatliche Archi-
ve und Bibliotheken, Museen zur Stadt- und Stadtteil-
geschichte, Sammlungen von Privatleuten oder auch
Schularchive, ebenso interessierte Laien, die selbst
Ahnenforschung betrieben, und schliefllich Vertreter
der akademischen Geschichtswissenschaft. In Ham-
burg war vor allem die Zeitschrift des Vereins fiir Ham-
burgische Geschichte seit Mitte des 19. Jahrhunderts
ein zentrales Publikationsorgan, daneben aber gab und
gibt es auch weiterhin eine populédre Geschichtsschrei-
bung, die von Medienunternehmen, wie dem Axel-
Springer-Verlag, Publizisten und Museen mit ihren
Biichern, Broschiiren, Filmen und Postkartenmotiven
geprigt wird. Diese populdre Geschichtsschreibung
bedient {iberwiegend die bekannten Hamburg-Bilder
von Hafen, Hanseaten und Reeperbahn,” wihrend
die akademische Forschung zu Hamburg sich ent-
sprechend der thematischen und methodischen Kon-
junkturen der Geschichtswissenschaft neuen Fragen
zuwendet - bis diese dann auch in popularisierter
Form verarbeitet werden.”® Das Feld der Hamburgi-
schen Geschichtsschreibung ist also recht komplex und
mit sehr unterschiedlichen Akteuren besetzt und die-
se arbeiten oft an disparaten und auch chronologisch
weit auseinanderliegenden Themengebieten, so dass
es fast unmoglich ist, eine einheitliche Erzdhlung tiber
»die Stadt« zu destillieren - ganz abgesehen von dem
Problem, ob es iiberhaupt angemessen ist, von einem
zu erforschendem Kollektivsingular »Stadt Hamburg«
auszugehen. Der Historiker Joist Grolle hat woméglich
auch aus diesem Grund in seinem Buch tiber »Ham-
burg und seine Historiker« die Darstellung an ein-
zelnen Personen ausgerichtet und herausgearbeitet,



welche Themen aus welchen Griinden von diesen bearbeitet worden
sind: Es gab etliche Auftragsarbeiten darunter, aber auch personliche und
berufliche Interessensschwerpunkte, oder wie im Falle von Percy Ernst
Schramm den Zusammenhang von Familienarchiv und professionellem
Interesse, die Geschichte der Stadt und einiger ihrer biirgerlichen Familien
als exemplarisch fiir »Hamburg, Deutschland und die Welt«*” vorzustellen.
In Anbetracht der nicht vorhandenen systematischen Untersuchungen zur
Geschichtsschreibung tiber Hamburg ist der methodische Ansatz von Joist
Grolle auch hier ein Weg, um die Schriften von Erich Liith einzuordnen und
aufzuzeigen, welche personlichen und beruflichen Motive Niederschlag in
seinen Beitragen zur Hamburger Geschichte gefunden haben.

Erich Lith — der Stadtschreiber

Im Mittelalter und in der frithen Neuzeit war ein Stadtschreiber ein Beam-
ter, der genau festgelegte juristische und dokumentarische Pflichten hatte,
um die Belange und Interessen einer Stadt kontinuierlich zu wahren. Wenn
hier nun Liith als Stadtschreiber bezeichnet wird, ist dies im Sinne einer
Abwandlung der fritheren Bedeutung gemeint. Erich Liith war lange als
Beamter mit der Aufgabe betraut, die Stadt Hamburg professionell in den
Medien darzustellen. Diese Titigkeit pragte auch sein Themenspektrum als
Publizist, der auflerdem sein erworbenes Wissen und seine Kontakte nutz-
te, um Geschichten iiber und aus Hamburg zu erzdhlen. Seine zahlreichen
Schriften und Aufsitze sind sechs Themengebieten zuzuordnen, von denen
nur vier im Folgenden vorgestellt werden: erstens der Wiederaufbau Ham-
burgs und der Ubergang in eine neue stadtbauliche Phase ab 1961, zwei-
tens die Geschichte Hamburger Institutionen, sowohl aus dem Bereich der
Kunst wie auch aus dem politischen Feld, drittens Biografien tiber Hambur-
ger Personlichkeiten und viertens die Geschichte berithmter Hamburger
Juden. Die beiden hier nicht behandelten Schwerpunkte umfassen Arbeiten
zur Geschichte einzelner Firmen oder Gewerke aus Hamburg sowie Beitri-
ge zur allgemeinen Werbung fiir die Stadt im In- und Ausland.
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Die Entwicklung Hamburgs nach dem Ende des Zwei-
ten Weltkrieges war ein zentrales Thema der berufli-
chen Titigkeit Erich Liiths bis 1964. In diesem Bereich
konnte er seine Profession hervorragend mit seinem

Berufverbinden, erste Elemente einer modernen Stadt-

geschichte entwerfen und auch ein wenig sich selbst als

~

NEUES
HAMBURG

:-Zeucmsss
VOM WIEDERAUFBAU
DERHANSESTADT

Taroiar BRI MAMMERNCH & LESSER IN HAMBURG

Neues Hamburg, Cover 1951

Autor vermarkten. Seine verschiedenen Beitrd-
ge basierten auf einer zentralen Idee: Er woll-
te den Aufbauwillen und die Aufbauleistung
Hamburgs in allen Dimensionen zeigen. Es
ging ihm um die Darstellung der politisch Ver-
antwortlichen, die Anstrengungen der Wirt-
schaft und um kulturell-gesellschaftliche Initi-
ativen, die er in einer zeitgemaflen, modernen
Aufmachung prisentierte — gut geschrieben,
fiir alle Leser und Leserinnen zu verstehen und
vor allem immer mit Hinweisen, dass es darum
gehe, Stadt und Land nicht nur wirtschaftlich,
sondern auch geistig wieder aufzubauen. Bei-
spielhaft dazu ein Auszug aus einem einleiten-
den Beitrag von Erich Liith aus dem Magazin
Neues Hamburg 1951:

» [...] was erreicht worden ist, mag spdteren

Geschlechtern fast wie eine Saga anmuten. Den Zeit-

genossen ist es bereits so sehr zur Selbstverstandlichkeit

28 Erich Liith, Erfolgreiche Karr-
nerarbeit, in: Neues Hamburg, 6

geworden, daf$ sie beginnen, das in schwerer Kirrner-

(1951), S. 5£, Herv. i.O. Arbeit geleistete zu bagatellisieren, wihrend manche
29 Ernst von Salomon - Der Fragebo- Uneinsichtige noch weiter gehen und anheben, das noch
gen, in: Torben Fischer/ Matthias Ungeschehene, das zu vollbringen bisher unmdaglich war,

N. Lorenz (Hg.), Lexikon der
»Vergangenheitsbewiltigung«

den bis zur Erschopfung werkelnden Bauarbeitern unse-

in Deutschland. Debatten- und rer Wiederaufrichtung als Versagen anzukreiden.

Diskursgeschichte des National-
sozialismus nach 1945, Bielefeld

Vom Tage der Wihrungsreform bis zum Ende des Jah-

2015, S. 119 121. res 1951 werden von den 300000 zerstorten Wohnungen
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Hamburgs 75 000 wieder aufgebaut sein. Das sind im Durchschnitt jahrlich
20- bis 25 000. Die Rekordleistung normaler Friedensjahre betrug in Hamburg
nicht mehr als 15000 Wohnungen. Unsere zu Tode erschopfte Bevilkerung, das
halb zerschlagene Hamburg, dessen Einwohnerzahl sich von 1945 bis 1951 von
800000 auf 1,6 Millionen verdoppelte, hat, allem Mangel und aller Armut zum
Trotz, fast das Doppelte der normalen Friedensleistung vollbracht. [...]

So ist in gewaltiger Anstrengung aus Chaos dennoch Ordnung geworden!
[...] Nicht immer sind die Literaten unserer Zeit die rechten Deuter des Gegen-
wartgeschehens. Wir konnten keinen verhdngnisvolleren Fehler begehen als
denjenigen, »Fragebogen«-Biichet, wie sie von Ernst von Salomon schreibt, als
Rechenschaftslegung unserer ganzen Generation anzusehen.

Die literarischen Rechenschaftsberichte unserer Zeit sind noch nicht geschrie-
ben worden. [...]

In unserer Schriftenreihe »Neues Hamburg« geben wir keine Deutungen
unseres Zeitgeschehens. Wir suchen aber Material und Zeugnisse der Selbstbe-

hauptung, der Rehabilitierung und der Erneuerung zusammenzutragen.«*

In dieser Passage werden Ziel und Vorgehen Liiths recht gut deutlich. Er
dokumentiert mit Zahlen die Aufbauleistungen im Bereich Wohnungsbau
nach dem Krieg und setzt diese in ein Verhéltnis zur Summe der in Frie-
denszeiten jahrlich gebauten Wohnungen. Damit belegt Liith nicht nur eine
aufSerordentliche ckonomische Leistung, sondern setzt diese zugleich in
eine zeitliche Kontinuitat zur Entwicklung Hamburgs, wobei unklar bleibt,
was er mit »normalen Friedensjahren« meint - moglicherweise die Zeit der
zwanziger Jahre. Auf jeden Fall bleibt die Zeit des Krieges, vielleicht auch
die des nationalsozialistischen Regimes insgesamt ausgeklammert bzw.
unerwihnt. Auch bleibt offen, wer genau diese Leistungen erbracht hat,
es wird nur allgemein von der »erschépften Bevolkerung« gesprochen, so
dass sich jeder Leser und jede Leserin direkt angesprochen fiihlen konnte.
Schliefllich geht Liith von seiner Erfolgsgeschichte tiber in eine Bewertung
des Vorganges als Teil einer notwendigen neuen Ordnung und der Mah-
nung, diese Leistungen nicht durch falsche Interpretationen zu entwerten.
Fiir solche apologetischen Interpretationen steht im Text stellvertretend das
1951 erschienene, autobiografische Buch von Ernst von Salomon, das eine
scharfe und ablehnende Kritik an der Entnazifizierungspolitik beinhaltete
und als Verharmlosung des Nationalsozialismus gelesen werden konnte.”
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30 Alle Zitate aus Liith, Kirrnerarbeit,

S. 6.

31 Erich Liith, Drei Jahre Arbeit fiir

den Wiederaufbau der Freien

und Hansestadt Hamburg. Nach
amtlichen Behérdenberichten im
Auftrag des Senats, Hamburg 1949.
(Diese Reihe wurde 1953 fortge-
setzt unter dem Titel: Senat der
Freien und Hansestadt Hamburg:
Rechenschaftsbericht, Hamburg
1953 bis 1957.) Alles fiir Hamburg.
Vom Wiederaufbau unserer Vater-
stadt 1949 - 1953. Nach amtlichen
Berichten im Auftrage des Ham-
burger Senats dargestellt von Erich
Liith, Hamburg 1953.
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Liith verurteilt das Buch im Text als »Selbstentleerung
eines Auflenseiters« und meint, es sei »kein Kennzei-
chen fiir den entscheidenden Teil unserer Generation«.
Diese Generation, die sich aus den um die Jahrhun-
dertwende Geborenen zusammensetzt — von Salomon
wurde ebenso wie Liith 1902 geboren -, sei vielmehr
geteilt, und dem »entscheidenden Teil« sei Gewalt
angetan worden, so dass dieser »erst nach dem Ende
des Hitler-Reiches darangehen konnte, aus Triitmmern
eine neue staatliche und soziale Ordnung zu errichten.
Diese »positiven Krifte« stiilnden den »negativen« der
»jiingsten Vergangenheit« gegeniiber. Liith beldsst es in
diesem Text bei dieser indirekten Gegeniiberstellung
seiner selbst und Ernst von Salomons und behauptet,
das »Neue Hamburg« gebe keine »Deutung des Zeitge-
schehens«, sondern dokumentiere lediglich die »harte
Arbeit in unserer Stadt«, durch die sich »unsere Gene-
ration von der Krankheit der Vergangenheit«* befreie.

Keine Deutung? Das ist eine tiberraschende Behaup-
tung in Liths Text, die in den Sitzen davor und danach
sogleich widerlegt wird. Erich Liith gibt in all seinen
Texten Deutungen und auch das Neue Hamburg ist
vom Titel iiber die Inhalte bis hin zur Gestaltung eine
einzige »Deutung des Zeitgeschehens«, namlich eine
positive Bewertung der hamburgischen Landespolitik
nach dem Ende des Zweiten Weltkrieges. Das heraus-
ragende Medium dieser Liith'schen Pressestrategie war
die Publikationsreihe Neues Hamburg. Zeugnisse vom
Wiederaufbau der Hansestadt, die von 1947 bis 1953
mit jeweils einem Heft pro Jahr erschien. Danach ver-
offentlichte Liith weitere Hefte in grofleren Abstinden
bis 1965, dann aber nur noch unter dem Titel Neues
Hamburg mit einzelnen thematischen Schwerpunkten,
die weiterhin vor allem an einer positiven Selbstdarstel-
lung der Hansestadt orientiert waren. Auflerdem pub-
lizierte er zwei Zusammenstellungen von amtlichen



NEUES
HAMBURG

Berichten zum Wiederaufbau fiir die Jahre 1946 bis 1949 und 1949 bis 1953;
die letzte erschien unter dem bezeichnenden Titel »Alles fiir Hamburg«®'.
In den Heften Neues Hamburg gab es nicht nur zahlreiche eigene Bei-
trage von Erich Liith, sondern eine ganze Reihe von Artikeln aus der Feder
verantwortlicher Politiker, bekannter Kiinstler oder fithrender Experten zu
Spezialthemen. Die ersten vier Hefte bis 1950 bestanden iiberwiegend aus
Berichten von Senatoren, dem Biirgermeister oder Vertretern von Behor-
den, danach setzte sukzessive eine Erweiterung des Personenkreises und
des Themenspektrums ein. Dabei kam es durchaus zu kuriosen Zusam-
menstellungen, wie etwa in der Ausgabe VI aus dem Jahre 1951, in der nach
einem Beitrag von Norbert Wollheim, dem Vorsitzenden des Verbandes der
Judischen Gemeinden Nordwestdeutschland, zum Mahnmal der Hambur-
ger Juden ein Aufsatz des Dermatologen Gustav Hopf {iber die Geschlechts-
krankheiten in Hamburg folgte — getrennt durch eine Werbeanzeige der
BP. Seit dem fiinften Heft 1949 /50 setzte Liith als verantwortlicher Redak-
teur auch Fotografien ein, die vor allem die Gegeniiberstellung zerstortes
Hamburg - neues Hamburg visuell inszenierten. Die ersten Hefte behan-
delten noch den wirtschaftlichen und vor allem baulichen Wiederaufbau
der Stadt, aber ab Anfang der funfziger Jahre erweiterte sich das Themen-
spektrum, indem es nun auch um den wissenschaftlichen und kiinstleri-
schen Anschluss Hamburgs an die Welt ging. Der Tenor aller Artikel lau-
tete: Es war hart, aber jetzt wird alles gut und vor allem modern. Unsere
Politiker sind auf dem richtigen Weg. Hamburg zeigt anderen Stadten, dass
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32 Erich Liith, Zeugnisse fiir Ham-
burgs Wiederaufrichtung, in:
Neues Hamburg, 1 (1947), S. 6.

33 Arnold Sywottek, Hamburg seit
1945, in: Werner Jochmann (Hg.),
Hamburg. Geschichte der Stadt
und ihrer Bewohner, Bd. 2, Ham-
burg 1986, S. 377 - 466.

34 Eckart Klessmann, Geschichte der
Stadt Hamburg, Hamburg 1981.

35 Paul Nevermann / Erich Liith,
Dem Ganzen verpflichtet. Reden
und Aufsitze aus den Jahren
1959 -1961, Hamburg 1961.

36 Diese These ist jedoch zunichst
spekulativ, denn die Geschichts-
schreibung zur Hamburger Nach-
kriegsgeschichte muss erst noch
genauer untersucht werden. Fir
die »Rathaushistoriografie« der
Nachkriegszeit aus stddteplaneri-
scher Sicht kénnen beispielsweise
die folgenden Biicher genannt

werden: Gert Kihler, Von der Spei-
cherstadt bis zur Elbphilharmonie.

Hundert Jahre Stadtgeschichte
Hamburg, Hamburg 2009, und
schon sehr viel kritischer: Egbert

Kossak, 1100 Jahre Stadtbild Ham-

burg. Mythos, Wirklichkeit, Visi-
onen, Miinchen Hamburg 2012.

Vgl. auch Sylvia Necker, Konstanty

Gutschow 1902 - 1978. Modernes
Denken und volksgemeinschaft-
liche Utopie eines Architekten,
Miinchen /Hamburg 2012.

37 Erich Liith, Die Uberwindung des
Vakuums, in: Neues Hamburg, 12
(1958), S. 3.

38 Klaus von Dohnanyi, Das geistige

Gesicht Hamburgs. [Rede vor dem

Ubersee-Club] am Dienstag, dem
26. November 1985 im Groflen
Festsaal des Atlantic Hotels, Ham-
burg 1985. Schramm, Hamburg,
1964.
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Wiederaufbau vor allem Neugestaltung des stadtischen
Raumes bedeutet. Jenseits dieser positiven Selbstdar-
stellung kann man die Hefte aber auch als 6ffentlich
publizierte Leistungsbilanz der Stadt lesen, die zur Kri-
tik gestellt wurde - nur gab es dafiir kein Forum, denn
weder publizierte Liith Leserbriefe zu den Heften noch
veranstaltete die Senatspressestelle 6ffentliche Diskus-
sionsrunden.

Erich Liith verstand seine journalistische Titig-
keit in diesem Bereich aber nicht nur als Werbung
fir die Stadt Hamburg, sondern er war sich durchaus
bewusst, dass mit diesen Heften zugleich Quellen fiir
die Geschichte Hamburgs produziert wurden. In seiner
Einleitung zum ersten Heft fithrte er abschlieflend aus:

»Wir bemiihen uns also, ein in manchen Einzelziigen
vielleicht neuartiges und lebendig geschichtliches Quel-
lenwerk zu schaffen, das in einer Kette von Binden den
Gang der Entwicklung verfolgen und so den Weg unserer
Stadt aus der Lahmung in den Tagen der Kapitulation in

eine neue Zukunft darstellen soll.«*

Schon vorher hatte er der Hoffnung Ausdruck gegeben,
dass die Reihe »den Spiteren« als »Quellenmaterial«
dienen konne. Das ist tatsdchlich der Fall, wenn man
sich etwa die bisher einzige geschichtswissenschaftliche
Uberblicksdarstellung zur Hamburger Nachkriegsge-
schichte von Arnold Sywottek anschaut: Er benutzt die
von Liith zusammengestellten Berichte als Quellen.”
Auch die Darstellung von Eckard Klessmann, die fiir
die Zeit nach 1945 ziemlich oberflichlich ist, scheint
von diesen Quellen beeinflusst zu sein, wenngleich sich
der Autor nicht direkt auf diese bezieht.** Dennoch fallt
auf, wie stark die von Liiths Heften (und ebenso sei-
nen Reden fiir die Biirgermeister®) geprégte positive
Erzahlung tber die auflerordentliche Aufbauleistung



in Hamburg die Darstellungen zur Nachkriegsgeschichte der Stadt durch-
drungen hat. So ist fiir den Bereich des stiddtischen Aufbaus nach 1945 eine
Spielart der traditionalistisch ausgerichteten »Rathaushistoriografie« ent-
standen, die sich erst in den letzten Jahren langsam auflost.™

Der streitbare Demokrat Liith gab sich redliche Miihe, auch kontrover-
se Ansichten in seinen Heften zu dokumentieren, etwa zur Verkehrs- und
Stadtplanung 1964. 1958 hatte er ein Heft zusammengestellt, das sich der
geistigen »Uberwindung des Vakuums«, das durch den von aufien erzwun-
genen Untergang des Nationalsozialismus entstanden war, widmete. Liith
forderte in diesem Heft dazu auf, »sich mit allen Erlebnissen seiner per-
sonlichen Vergangenheit auseinanderzusetzen« und zu diesen Erlebnissen
gehorte fiir ihn auch »der Prozef$ der Geschichtswerdung unserer Zeit, in
die wir als einzelne und als Volk, aktiv und passiv, einbezogen waren und
einbezogen sind«. Hamburg biete fiir einen solchen Prozess der Selbster-
kenntnis einen besonderen Rahmen, denn hier herrsche ein »freiheitliches
Klima« und die Hamburger hitten sich schon immer durch eine »eigene
Note« sowie eine » Autonomie ihrer Haltung« ausgezeichnet.”

Diese Betonung hamburgischer Besonderheiten ist nichts anderes als
eine Liith’sche Variation der These, Hamburg sei der »republikanische
Akzent« in Deutschland, der fiir die Selbstdeutung der Hamburger und
ihrer eigenen Geschichte schon lange zentral ist. Der Ausdruck »republi-
kanischer Akzent« stammt zwar von Klaus von Dohnanyi aus dem Jahre
1985, aber schon Percy Ernst Schramm hatte 1964 mit dem ganzen Gewicht
seiner akademischen Reputation im Verein fiir Hamburgische Geschichte
behauptet, Hamburg sei eben ein Sonderfall in der deutschen Geschichte.?®
Erich Liith nahm gewissermafien die Formulierung dieser Sichtweise vor-
weg. Die Grundidee wiederum baut auf dem Mythos des Hanseatischen
auf — mithin auf einem duferst dehnbaren Selbstentwurf, der vorrangig
mit der Kaufmannschaft und ihrer herausgehobenen wirtschaftlichen wie
politischen Stellung im Stadtstaat verbunden war. Wahrend des National-
sozialismus konnte dieses Selbstverstindnis der hamburgischen Kaufleute
auch sehr funktional zur Begriindung fiir den eigenen 6konomischen Ein-
satz »im Osten« genutzt werden, wihrend man sich gleichzeitig geistig und
habituell von den Nationalsozialisten abgrenzen konnte. Historisch wurde
die Idee des Hanseatischen im 20. Jahrhundert so stark mit dem Hambur-
ger Selbstverstandnis verbunden, dass dieser Begrift schlieflich auch von
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den Sozialdemokraten zur Selbstbeschreibung ange-
wandt wurde.*

Erich Liith war Sozialdemokrat und auch er schrieb
sich mit seinen historischen Darstellungen in diesen
Hamburg-Mythos ein. Er benutzte diesen, um fiir
sein Anliegen einer demokratischen Aufklirung und
Selbsterziehung in der Bundesrepublik nach 1945 zu
werben. Aufschlussreich ist jedoch, dass Liith in sei-
nen Texten im Neuen Hamburg zwar auf die Tage der
Bombardierungen im Jahre 1943 zuriickblickte, aber
nur selten und wenig konkret die Geschichte Ham-
burgs im Nationalsozialismus bis zur Kapitulation
1945 ansprach. Liith benannte drei Wendepunkte in
der Hamburger Zeitgeschichte: erstens die Woche der
Bombardierungen 1943, zweitens den Tag der Kapi-
tulation am 3. Mai 1945, den Liith schon 1949 deut-
lich als Tag der »Befreiung« markierte, und drittens
den Winter 1946/47, in dem die materielle Not der
Hamburger durch einen kalten Winter dramatisch ver-
schirft wurde. An diesem letzten Wendepunkt zeigte
sich nach Liith die »grofle Bewdhrung der Bevolke-
rung und ihrer gewdhlten Vertrauensménner«. Diese
konnten gemeinsam in eine neue Zeit aufbrechen, weil
international Hilfe organisiert wurde, und in Hamburg
pragmatisches Handeln die Politik bestimmte - auch
diese Erzahlung wird bis heute gern wiederholt.

Es ldsst sich also festhalten, dass die Liith’schen
Berichte zur unmittelbaren Nachkriegsgeschichte in
Hamburg zugleich Blaupausen wie auch Quellen fiir die
Interpretation dieser Geschichte zur Verfiigung stellen.
Insgesamt zeigen seine Darstellungen eine sehr positi-
ve Einschitzung der Leistungsfiahigkeit Hamburgs; sie
bedienen sich damit des Mythos vom Sonderfall Ham-
burgs auch in der Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg.



Geschichte Hamburger Institutionen und Personlichkeiten

Auch in seinen Publikationen zu Politik,
Kultur und herausragenden Personlichkei-
ten Hamburgs zeichnete Liith ein durchweg
positives Bild der Stadt und ihrer Entwick-
lung. Ein viel rezipiertes Werk ist etwa sei-
Zeitungsstadt ne Schrift »Zeitungsstadt Hamburg« aus
dem Jahr 1962, die auf einen Vortrag Liiths
vor dem Presseclub zuriickging.

Liith stellt darin einen Uberblick zur
Entwicklung des Zeitungswesens in Ham-
burg vom 18. Jahrhundert bis in die fiinf-
ziger Jahre vor und thematisiert dabei den

ERICH LUTH

Hamburg

aminc Iw-uc«- wmemomsnsesr—— Strukturwandel  des  Zeitungswesens  auf
Grund von technischen sowie politischen

Faktoren. Wie bei vielen seiner Biicher

Erich Liith: Zeitungsstadt Hamburg, agierte Liith dabei zugleich als Zeitzeu-
Hamburg 1962 ge und als Autor.*” Ebenso bekannt in der
Hamburg-Geschichtsschreibung ist sein

Buch »Hamburg und sein Handwerk. Handwerkskammer Hamburg 1873 -
1973«. Unter dem Titel »Die Kammer - lebendig gewachsene Demokra-
tie« wird ein Uberblick zur hundertjihrigen Geschichte dieser Einrichtung
gegeben, in dem nur wenig Kritisches beispielsweise zum Agieren der
Kammer im Nationalsozialismus vorkommt. Stattdessen verweist Liith auf
manche Hoftnung der Kammermitglieder zu Beginn der dreifliger Jahre auf
Ablosung der Republik durch einen Stindestaat, wobei dieses Ideal sowohl
von Teilen der Nationalsozialisten wie auch von vielen konservativen Grup-
pen propagiert wurde. Diese Hoftnungen hitten sich allerdings durch die
Einfithrung des Fithrerprinzips in allen staatlichen Institutionen nach 1933
zerschlagen. Hamburgs Handwerkskammer sei aber dennoch »eine Oase
der Toleranz« geblieben.* Liith variiert also auch hier wieder die These vom
Sonderfall Hamburgs. Nur wenige Jahre spater war er an dem grofiforma-
tigen Bildband »Hamburg 1870 - 1910« beteiligt, in dem er die Einleitung
verfasste. Liith prasentiert darin eine Fortschrittserzdhlung der Stadtent-
wicklung, die schon immer durch die Kultur des »Hanseatischen« geprigt
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Von Biirgermeistern und Senato-
ren, Abgeordneten und Syndici,
Kaufleuten, Hafenarbeitern und
allen anderen Biirgern der Freien
und Hansestadt Hamburg, Ham-
burg 1961.

44 Erich Liith, Hamburgs Schicksal
lag in ihrer Hand. Geschichte der
Biirgerschaft, Hamburg 1966.

45 Die Hamburger Biirgerschaft 1946
bis 1971. Wiederaufbau und Neu-
bau, im Auftrag der Biirgerschaft
dargestellt von Erich Liith, Ham-
burg 1971.

46 Erich Liith, Biirgerschaft und
Presse. Augenzeugenbericht aus 60
Jahren, in: Geschichte der Ham-
burgischen Biirgerschaft - 125 Jah-
re gewihltes Parlament, im Auftrag
des Prasidenten der Biirgerschaft
hg. von Manfred Asendorf u.a.,
Berlin 1985, S. 205-212.
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worden sei. In diese Erzahlung werden auch die negati-
ven Ereignisse der Stadtgeschichte integriert, etwa am
Beispiel der Cholera-Epidemie von 1892, denn nach
Liith zeigen sich gerade in dieser Krise der realistische
Pragmatismus und die Tatkraft des Hanseaten.*

Erich Liith schrieb besonders viel tiber die Geschichte
und Entwicklung einer politischen Institution in Ham-
burg, ndmlich die Hamburgische Biirgerschaft.

1961 publizierte er eine populir gehaltene Einfiih-
rung in die Geschichte des Stadtstaates auf Anregung
des Kuratoriums fiir staatsbiirgerliche Bildung, das
spéter zur Landeszentrale fiir politische Bildung wurde.
Dieses Biichlein sollte im Schulunterricht zur Anwen-
dung kommen oder dem Selbststudium von jungen
Erwachsenen dienen.” Nur fiinf Jahre spéter erschien
»Hamburgs Schicksal lag in ihrer Hand. Geschichte der
Biirgerschaft« fiir die Jahre 1842 (der grofie Brand) bis
1965.* In diesem Buch fasste Liith seine Beitrige aus
zwei Zeitungsserien zur Geschichte der Biirgerschaft
zusammen, die er in den Jahren 1959 bis 1960 fiir das
Hamburger Echo geschrieben hatte. Eine solche mehr-
fache Verwendung seiner Texte war recht typisch fiir
Erich Liith, denn auf diese Weise konnte er nicht nur
mehrfach Honorare generieren, sondern neben seinem
zeitintensiven Beruf auch als freier Publizist titig sein.
Auflerdem brachte Liith in seine Berichte iiber die Biir-
gerschaft stets auch seine eigenen Erfahrungen aus der
Weimarer Republik sowie seine personlichen Bekannt-
schaften mit ein, z. B. mit dem langjahrigen Présiden-
ten der Biirgerschaft und Senator Adolph Schonfel-
der. Diese Mischung der Perspektiven in Erich Liiths
Biichern zur politischen Geschichte Hamburgs - mal
schreibt er als Historiker, mal als Journalist und mal als
Zeitzeuge - kreiert eine besonders authentisch wirken-
de Erzahlung, die lebendig und pointiert formuliert



ist. Dieser Stil hat sicherlich zum Erfolg seiner — FSiimree
Biicher beigetragen.

1971 veroftentlichte Erich Liith ein weiteres
Buch tiber die Biirgerschaft, diesmal fiir den
Zeitraum von 1946 bis 1971.* In diesem Werk,
das von der Biirgerschaft in Auftrag gegeben
worden war, greift Liith wieder auf eigene, élte-
re Beitrdge zuriick, unter anderem auch aus der
Reihe Neues Hamburg. Insgesamt dominiert in
dieser Publikation jedoch der sachliche Bericht,
es fehlen personliche Anekdoten und aus-
fithrliche Personenportrits, so dass die Leser
und Leserinnen Liith eher als Historiker denn

Erich Liith: Stadtstaat Hamburg.
Von Biirgermeistern und
wechselte Lith dann erneut die Perspektive — senatoren, Abgeordneten

und Staatsrdten, Kaufleuten,

. Hafenarbeitern und allen
Aufsatz zum Thema Biirgerschaft und Presse  anderen Biirgern der Freien und

beitrug.* Insgesamt zeichnen sich seine Publi- Hansestadt Hamburg, Hamburg
kationen zur politischen Geschichte Hamburgs 1966

dadurch aus, dass Liith mit ihnen zur Demokra-

tie erziehen wollte und sich dazu unterschiedlicher Perspektiven bedien-
te. Als Biirgerschaftsabgeordneter zur Zeit der Weimarer Republik konnte
er personlich den fatalen Ubergang in die nationalsozialistische Diktatur

als Zeitzeugen kennenlernen. 13 Jahre spater

und wurde wieder zum Zeitzeugen, als er einen

bezeugen, als Journalist schrieb er fliissig, lebendig und teilweise mitrei-
Bend, als Historiker schliefllich interpretierte er die Biirgerschaft als den
zentralen Ort der Demokratie bzw. Republik in Hamburg und bewertete
ihre Rolle sehr positiv, vor allem in der Nachkriegszeit. Ergdnzend zu einer
solchen Demokratiegeschichte einer Institution veréffentlichte Erich Liith
auch Biografien zu Hamburger Personlichkeiten, allesamt herausragende
Personen der Geschichte und teilweise auch Bekannte von Liith, die Ham-
burgs Kultur gepriagt haben. Von diesen Biichern sind wohl am bekann-
testen die Portréts des Architekten und Stadtplaners Gustav Oelsner, des
Journalisten Erich Klabundes und des sozialdemokratischen Biirgermeis-
ters von Altona und Hamburg, Max Brauer, zu dem Liith ein durchaus
gespanntes Verhaltnis hatte.”’

a1



Erich Liith: Erich Klabunde.
Journalist und Politiker der
ersten Stunde, Hamburg 1971

47 Erich Liith, Gustav Oelsner. Por-
trit einer Baumeisters, Hamburg
1960; Ders., Erich Klabunde.
Journalist und Politiker der ersten

Stunde, Hamburg 1971; Ders., Max

Brauer. Glasblaser, Biirgermeister,
Staatsmann, Hamburg 1972.

48 Erich Liith, Hamburgs Juden in
der Heine-Zeit, Hamburg 1961.

49 Erich Liith, Isaac Wolffson
1817 - 1895. Ein hamburgischer
Wegbereiter des Rechts und
der deutschen Emanzipation,
Hamburg 1963; Ders., Gabriel
Riesser 1806 — 1863, in: Tribiine:
Zeitschrift zum Verstédndnis des
Judentums 2 (1963), S. 502 - 515.

50 Erich Liith, David Shaltiel. Ham-
burger, Fremdenlegionir, Diplo-
mat, Verteidiger von Jerusalem,
Hamburg 1970.

51 Erich Liith, Das Heine-Haus an
der Elbchaussee, hg. anlifilich
der Eroffnung des restaurierten

Gartenhauses von Salomon Heine,
Hamburg 1979; Ders., Das »Heine-

Gartenhaus« in Hamburg, in:

Europiische Hefte. Ein Kulturspie-

gel 2 (1981), S. 65-71.
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Studien zur jidischen Geschichte Hamburgs

Der letzte publizistische Schwerpunkt des Autors
Erich Liith verbindet seine Leidenschaft fiir Hamburg
mit seiner Begeisterung fir Israel und die jidische
Geschichte. Liith hatte in den fiinfziger Jahren mit der
Aktion »Friede mit Israel« und seinem Engagement in
der Gesellschaft fiir christlich-jiidische Zusammen-
arbeit viel zur gesellschaftlichen Diskussion iiber das
Verhiltnis zwischen der Bundesrepublik und Israel
beigetragen. Sein personliches Interesse an Israel ent-
stand ebenfalls in dieser Zeit, er reiste in den folgen-
den Jahren mehrmals nach Israel und schloss dort
Bekanntschaften. In Kombination mit seinem Anliegen
in der Nachkriegszeit, das Schweigen tiber die Opfer
des Nationalsozialismus zu brechen und die Deutschen
zur Demokratie zu erziehen, entstand wohl auch sein
Interesse an judischer Geschichte in Hamburg. 1961
veréffentlichte er dazu ein erstes Biichlein, das der
Geschichte der Hamburger Juden »in der Heine-Zeit«
gewidmet war.®® Zwei Jahre spiter verfasste er zwei
biografische Studien im Auftrag der Freien Akademie
der Kiinste zu Isaac Wolftson, 1861 und 1862 Prasident
der Biirgerschaft, und Gabriel Riefler, wie Wolffsohn
Rechtsanwalt und Vorkdampfer fiir die Emanzipation
der Juden in Hamburg.* Spéter erschien noch ein bio-
grafisches Essay iiber David Shaltiel, der aus Hamburg
stammte und nach 1948 als Botschafter Israels titig
war — Lith war mit ihm befreundet.” In den achtzi-
ger Jahren veroffentlichte er schliefSlich Beitrage zum
Heine-Garten-Haus in Altona.” Diese Biicher zeigen
in Verbindung mit seinen euphorischen Reiseberich-
ten aus Israel, dass Erich Liith auch seine Beitrige zur
jiudischen Geschichte aus einer erzieherischen Per-
spektive schrieb. Die Leser und Leserinnen sollten
nachvollziehen, welche hervorragenden kulturellen



oder politischen Leistungen von Hamburger Juden erbracht worden waren,
um den Verlust durch die Barbarei des Nationalsozialismus ermessen zu
konnen. Liith setzte sich daher auch unterstiitzend fiir die Griindung eines
Forschungsinstitutes in Hamburg ein, das 1966 dann als Institut fir die
Geschichte der deutschen Juden erdffnet wurde.

Erich Lith und die Geschichte Hamburgs

Dass Erich Liith Hamburger Geschichte schrieb, meint also zweierlei:
Zum einen war er selbst ein politischer Akteur in der Nachkriegszeit und
zum anderen wirkte er als Stadtschreiber und Interpret der Hamburger
Geschichte. Seine Beitrage basieren auf eigenen Erfahrungen und sie stellen
zugleich Quellen wie Interpretationen dar.

Beide Bereiche seiner Stadtgeschichtsschreibung sind durch seine gene-
rationellen Erfahrungen, die er als 1902 Geborener machte, geprigt. Ahn-
lich wie der Historiker Percy Ernst Schramm (geb. 1894) und die Politi-
ker Max Brauer (geb. 1887) und Paul Nevermann (geb. 1902) erlebte er
als junger Mann das spéte Kaiserreich, den Aufbruch in die Demokratie
mit der Etablierung der Deutschen Republik 1919 sowie das Ende dieser
Demokratie in den dreifliger Jahren. Wie viele seiner Generation kniipfte
auch Liith nach 1945 an Geisteshaltungen und politische Einstellungen aus
der Weimarer Republik wieder an, hielt sich mit Aussagen iiber das eigene
konkrete Verhalten in der Zeit zwischen 1933 und 1945 zuriick und setzte
sich publizistisch fiir einen erneuten Aufbau der Demokratie in Deutsch-
land ein. Diese Interpretation seiner eigenen Erfahrungen findet sich als
Leitgedanke in seinen Publikationen wieder, so z.B. in der Einleitung zur
Geschichte der Hamburgischen Biirgerschaft. Darin betont Liith zuerst die
Errungenschaft gleicher und freier Wahlen in der Weimarer Republik im
Gegensatz zum antidemokratischen Wahlrecht im Kaiserreich. Anschlie-
Bend werden lediglich »vierzehn bittere Jahre« fiir die Zeit der national-
sozialistischen Diktatur erwéhnt, bis schlieflich mit dem 13. Oktober 1946
»zum ersten Male wieder in einem deutschen Bundesstaat freie Parlaments-
wahlen durchgefithrt werden konnten«®?. Der Begriff Wiederaufbau wird
von Liith ebenfalls mit zweierlei Bedeutung benutzt: zum einen als Bezeich-
nung fir die materielle Instandsetzung der Stadt nach den Zerstérungen
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im Krieg und zum anderen im Sinne einer Riickkehr
zur parlamentarischen Verfassung Hamburgs in der
Weimarer Republik. Hier wie an vielen anderen Stellen
benutzte Liith den Begrift der Chronik oder bezeich-
nete sich selbst als Chronisten. Er stellte damit seine
Biicher gerade nicht als Interpretationen der Ham-
burger Geschichte dar, sondern als lediglich sachliche
Zusammenstellung wichtiger Ereignisse und Personen
der Stadtgeschichte - allerdings gut erzéhlt. Aber die
meisten der Liithschen Texte beinhalten sehr wohl
Deutungen, wie es bei allen historiografischen Darstel-
lungen der Fall ist. Seine publizistischen Schwerpunk-
te hingen dabei sehr eng mit seinen beruflichen und
personlichen Interessen zusammen. Auffillig ist, dass
Liith zwar zu den demokratisch orientierten Publizis-
ten seiner Heimatstadt gehorte, dass er aber keine neue,
demokratische Erzéhlung iiber Hamburg entwarf.
Stattdessen kniipfte er an die traditionelle (Eigen-)
Sicht Hamburgs als biirgerlich geprégte, republika-
nisch orientierte Kaufmannsstadt an und bereicherte
diese an einigen Stellen um Anekdoten iiber pfifhi-
ge Sozialdemokraten, hanseatisch geprigte Liberale
oder herausragende Personlichkeiten der jiidischen
Gemeinde. Andere Themen aus der Stadtgeschichte,
etwa die Parteigeschichte der Kommunisten oder der
Sozialdemokraten, die Stadtplanungsdefizite nach 1945
oder latente Demokratiedefizite in der Hamburgischen
Bevolkerung, hat er dagegen nicht angeriihrt, obwohl
auch dies alles Themen waren, zu denen er aus eige-
ner Erfahrung durchaus etwas hitte beitragen konnen.
Und schliefllich beziehen sich seine kulturhistorischen
Beitrige ausschliefllich auf bekannte Personlichkeiten
und deren hervorragende Leistungen. Liith schrieb
damit sozusagen eine Kulturgeschichte der grofien
Hamburger Ménner.

Der Beitragvon Erich Liith zur Geschichtsschreibung



iiber Hamburg ist also als nicht sehr innovativ oder herausfordernd zu
beurteilen, im Gegenteil bestitigten seine Werke das traditionelle Bild vom
besonderen Status der Hansestadt innerhalb Deutschlands. Ein neues, ande-
res Bild wurde erst gefordert, als die Alltagsgeschichte und die Geschichts-
werkstitten das Paradigma der Sozialgeschichte in der Geschichtswissen-
schaft herausforderten, also in den achtziger Jahren.”® Das Standardwerk
zur Hamburg-Geschichte von Hans-Dieter Loose und Werner Jochmann
aus dem Jahr 1982 tragt diese neue Ausrichtung schon im Titel: »Hamburg.
Geschichte der Stadt und ihrer Bewohner«. Zu dieser Zeit konnte Erich
Liith aus Altersgriinden nicht mehr aktiv an der neuen Geschichtsschrei-
bung partizipieren, seine Werke kénnen jedoch als Quellen eines Akteurs
in der Hamburger Nachkriegszeit und als Interpretationsangebote der tra-
ditionellen Geschichtsschreibung gewiirdigt werden.
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1 Dieser Aufsatz basiert auf einem
Vortrag, den der Verfasser am
8.10.2016 im Rahmen der 25.
Wissenschaftlichen Tagung der
Deutschen Gesellschaft fiir Sexual-
forschung (DGS) gehalten hat.
Zugleich prasentiert der Aufsatz
einen Einblick in das an der For-
schungsstelle fiir Zeitgeschichte in
Hamburg durchgefiihrte und von
der DFG geforderte Dissertations-
projekt iiber die Geschichte der
DGfS von 1950 bis in die siebziger
Jahre.

2 Hans Giese, Worterbuch der Sexual-
wissenschaft, Bonn 1952, S. 5.

w

Wenngleich die Strukturen der
klassischen Sexualwissenschaft
durch die Nationalsozialisten
zerstért worden sind, fand auch
wihrend des »Dritten Reiches«
noch eine wissenschaftliche Ausei-
nandersetzung mit Sexualitit statt.
Gewisse Kontinuititen lassen sich
also feststellen. Vgl. hierzu: Marc
Dupont, Sexualwissenschaft im
»Dritten Reich«. Eine Inhaltsana-
lyse medizinischer Zeitschriften,
Frankfurt am Main 1996; Volk-
mar Sigusch, Die Geschichte der
Sexualwissenschaft, Frankfurt am
Main 2008, S. 371 -375.

4 Das Institut fiir Sexualforschung
war laut Satzung der DGSS deren
offizielle Forschungsstelle. Nach
Gieses Tod iibernahm dessen ehe-
maliger Assistent Volkmar Sigusch
die Leitung eines zweiten Instituts
in Frankfurt am Main, das dann
ebenfalls zur Forschungsstelle der
DGfS ernannt wurde.

(&3}

Zugleich zeigte aber auch die Presse
noch kein grofles Interesse an der
Arbeit der Sexualforscher. Deren
Kongresse fanden zu Beginn der
fiinfziger Jahre fast unbeachtet von
der Offentlichkeit statt. Vgl. Bar-
bara Zeh, Der Sexualforscher Hans
Giese. Leben und Werk, Frankfurt
am Main 1988, S. 65.
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MORITZ LIEBEKNECHT

»WIR ERTRINKEN IN
DER SEX-WELLE«

Hans Giese und der offentliche Sexualitatsdiskurs
in den sechziger Jahren'

ir sind keine Anhidnger der These, dafl die
Offentlichkeit iiber sexuelle Dinge notwendig
aufgekldrt werden miisse, sind vielmehr der Ansicht,
daf} sich Sexualitdt wesensgemaf3 zwischen zwei Men-
schen abspielen und diesen Rahmen nicht ohne weite-
res iiberschreiten soll.«* Der junge Sexualforscher Hans
Giese sprach offenkundig fiir sich selbst sowie fiir die
Mitarbeiter seines kleinen Forschungsinstitutes, als er
diese Zeilen fiir das Vorwort seines 1952 veroftentlich-
ten »Worterbuches der Sexualwissenschaft« verfasste.
Giese, ein promovierter Germanist und Mediziner,
war zu diesem Zeitpunkt gerade einmal 32 Jahre alt,
schickte sich aber bereits an, die Leerstelle auszufiil-
len, die aufgrund der nahezu vollstindigen Zerstorung
der Sexualwissenschaft durch die Nationalsozialisten’
rund zwanzig Jahre zuvor in Deutschland entstanden
war. Bereits 1949 hatte er ein Institut fir Sexualfor-
schung gegriindet, das damals zunéchst noch in der
Wohnung seiner Eltern in Frankfurt am Main unter-
gebracht war, spéter aber nach Hamburg verlegt wurde
und dort am Universititsklinikum in Eppendorf bis in
die Gegenwart existiert. Nur ein Jahr spiter initiierte
Giese die Griindung der interdisziplindr ausgerichte-
ten Deutschen Gesellschafft fiir Sexualforschung (DGIS),
die bis in die siebziger Jahre eine Monopolstellung in
der Sexualwissenschaft innehatte und bis heute die



grofite deutsche Fachgesellschaft auf diesem Gebiet ist. Hans Giese, der die
Geschicke des Institutes und der Fachgesellschaft bis zu seinem Tode im Juli
1970 maf3geblich bestimmt hat, legte damit den Grundstein fir die erfolg-
reiche Institutionalisierung der Sexualwissenschaft in der Bundesrepublik.*

Von einem festen Platz in der akademischen Landschaft war die Sexual-
wissenschaft in den fiinfziger Jahren allerdings noch weit entfernt und so
galt es fiir ihre Akteure, durch behutsames Vorgehen die eigene Stellung
auszubauen, ohne dabei negatives Aufsehen zu erregen, indem man bei-
spielsweise mit allzu forschen Forderungen in die Offentlichkeit trat. Die
Sexualwissenschaft bewegte sich in dieser Zeit weitgehend im Rahmen der
damals giiltigen sexualmoralischen Wertvorstellungen und Hans Giese war
bemiiht, sich aus 6ffentlichen Diskursen iiber Sexualitdt herauszuhalten® -
davon zeugt auch das Eingangszitat dieses Aufsatzes. Mittels dieser Strate-
gie sollte wohl vermieden werden, das junge Fach in Misskredit zu bringen
und das Fernziel der akademischen Anbindung des Institutes zu gefdhrden.

Erst als ab Mitte der sechziger Jahre sexuelle Fragen zunehmend 6ffent-
lich diskutiert wurden und im Rahmen der sogenannten »Sex-Welle« auch
die Massenmedien das Thema fiir sich zu entdecken begannen, wagte sich
Hans Giese aus der Defensive. Mittlerweile hatte er eine Habilitation vor-
zuweisen und wusste sich sowie sein Institut am Universitdtskrankenhaus
Hamburg-Eppendorf in wenigstens halbwegs gesicherter Stellung. Ange-
sichts der verdnderten Rahmenbedingungen und aus seiner gefestigten
Position heraus war die Einmischung in den 6ffentlichen Diskurs iiber
Sexualitit fiir Giese mit einem geringeren Risiko behaftet als dies vielleicht
in den fiinfziger Jahren noch der Fall gewesen wire.

Im Rahmen dieses Aufsatzes soll die aktive Rolle beleuchtet werden, die
Hans Giese in der zweiten Hilfte der sechziger Jahre wihrend der »Sex-
Welle« eingenommen hat. Genauer gesagt soll Gieses Beziehung zu den
Erzeugnissen der Massenpresse im Fokus stehen und die wechselseitige
Motivation fir eine Zusammenarbeit zwischen Sexualwissenschaft und
Medien untersucht werden. Warum suchte Giese ab Mitte der sechziger
Jahre so zielstrebig den Weg in die Offentlichkeit und weshalb war demge-
geniiber fiir die Medien eine Kooperation mit dem Sexualwissenschaftler
von Interesse?

Gieses Bemiihen, sich aktiv in den offentlichen Diskurs einzuschalten,
war von ganz unterschiedlichen und zum Teil widerspriichlich anmutenden
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Gottingen 2002; sowie kritisch
zum Begriff der Liberalisierung
in Bezug auf Sexualitit: Eder,
Franz X., Die lange Geschichte
der »Sexuellen Revolution« in
Westdeutschland (1950er bis
1980er Jahre), in: Peter-Paul Bin-
ziger / Magdalena Beljan / Franz X.
Eder /Pascal Eitler (Hg.), Sexuelle
Revolution? Zur Geschichte der
Sexualitdt im deutschsprachigen
Raum seit den 1960er Jahren
(1800 - 2000. Kulturgeschichten
der Moderne, 9), Bielefeld 2015, S.
15-59.

7 Vgl. Dagmar Herzog, Die Politi-
sierung der Lust. Sexualitiit in der
deutschen Geschichte des zwan-
zigsten Jahrhunderts, Miinchen
2005, S. 173.

8 Eder, Geschichte, S. 25 - 59, hier S.
25.

9 Herzog, Politisierung, S. 173.

10 Vgl. Sybille Steinbacher, Wie
der Sex nach Deutschland kam.
Der Kampf um Sittlichkeit und
Anstand in der frithen Bundesre-
publik, Miinchen 2011, S. 299.

54

Motiven geprdgt. Der Wunsch verschiedener Redak-
tionen, den Experten Giese als Berater hinzuzuziehen,
scheint dagegen leichter nachzuvollziehen. Beide Sei-
ten aber verstanden es, so die These, geschickt von der
voriibergehenden Zusammenarbeit zu profitieren oder
doch zumindest eine Entwicklung anzustoflen, die
ihnen nicht zum Nachteil gereichte — wenngleich die
Allianz nur von kurzer Dauer war.

Sexualforschung auf der »Sex-Welle«

Die allgemeinen Liberalisierungstendenzen, die sich
im Verlauf der sechziger Jahre in einem politischen
und gesellschaftlichen Wandel der Bundesrepublik
Deutschland niederschlugen, erfassten nicht zuletzt
auch den Bereich der Sexualitit.® Der bis dato dominie-
rende Sexualkonservatismus wurde immer lautstarker
kritisiert und zuriickgedringt. Sexualitit wurde nun
in zunehmendem Mafle in den offentlichen Diskurs
getragen.” Wiahrend dieser Phase avancierte Sexuali-
tit »zu einem zwar weiterhin kontrovers diskutierten,
aber insgesamt positiv besetzten Lebensbereich«.?

Mit der Liberalisierung ging eine fast »vollstindige
Durchdringung der visuellen Landschaft mit Bildern
halb[...]nackter Frauen« einher®, die auch zeitgends-
sisch schon als »Sex-Welle« bezeichnet wurde. Nicht
nur die Werbung wurde freiziigiger, sondern insbe-
sondere auch die Abbildungen in und vor allem auf
illustrierten Zeitschriften. Woche fiir Woche zierten
spérlich bekleidete Frauen die Titelseiten der populi-
ren Magazine, auch inhaltlich entwickelte sich Sexu-
alitdt zu einem der zugkriftigsten Themen und ver-
schwand allméhlich aus der »Schmuddelecke«.!” Die
Verleger der Printmedien, von Massenbléttern bis
hin zu anspruchsvollen Zeitungen und Zeitschriften,



erkannten das Potenzial der »neuen Freizligigkeit«
und versuchten daraus Kapital zu schlagen.!" Beson-
ders beliebt waren Ratgeber zu Fragen aus den The-
menbereichen Liebe und Sexualitit sowie sogenannte
»Reports«, die iiber das tatsichliche Sexualverhalten
der Bevolkerung Aufschluss geben sollten.'? Es ist kein
Zufall, dass gerade diese Berichtformen gewihlt wur-
den. Laut Franz Eder wurde die massenhafte Verbrei-
tung sexualisierter Inhalte {iberhaupt erst moglich, da
sie getarnt als medizinische Ratgeber oder psycholo-
gische Aufklarungsliteratur an den Zensurbehérden
vorbeimanévriert werden konnten."

Die Illustrierten erreichten im Laufe der sogenann-
ten »Sex-Welle« Millionenauflagen' und der Konsum
sexueller Handelsartikel, der zuvor noch von hochster
Diskretion abhidngig gewesen ist, wurde nun fiir jeder-
mann sichtbar.”

Von diesen Entwicklungen blieb auch das Institut
fiir Sexualforschung unter der Leitung von Hans Giese
am Universitdtsklinikum Hamburg-Eppendorf nicht
unberiihrt, wie das titelgebende Zitat dieses Aufsatzes
verdeutlicht. Auf eine Anfrage des Miinchener Kurt-
Desch-Verlages, ob er selbst oder einer seiner Assis-
tenten zur Mitarbeit an einer geplanten Enzyklopddie
der Erotik bereit wire, antwortete Giese im September
1968, dass es hierfiir im Institut fiir Sexualforschung
gegenwirtig keine Kapazititen gibe: »Wir sind einfach
allesamt vollig tiberfordert, man kann auch sagen: wir
ertrinken in der Sex-Welle«.'¢

Mit eben jener »Sex-Welle«, die zu diesem Zeitpunkt
in vollem Gange war, setzten sich Giese und seine Mit-