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Editorial

Liebe Leserinnen, liebe Leser,
liebe Genossin, lieber Genosse,

unter den historischen Jahrestagen, die wir im Jahr
2014 begehen, erscheint gegenwaértig die Erinnerung
an den Beginn des Ersten Weltkrieges im Juli 1914 be-
sonders wichtig. Insbesondere die Kriegsgefahr, die mit
dem Ukraine-Konflikt entstanden ist, macht es notwen-
dig, viele aktuelle politische Prozesse, aber auch Insti-
tutionen wie die EU aus der Perspektive der Friedens-
sicherung und der Lebensbedingungen, die sie bewir-
ken, genauer zu betrachten. Hinzu kommt, dass die
Bundesregierung und als ein Wortfiithrer auch der Bun-
desprésident die ,deutsche Verantwortung“in der Welt
auch wieder militarpolitisch definieren wollen. Gleich-
zeitig gewinnt damit die Friedensbewegung an Be-
deutung, reprasentiert sie doch mit ihren Forderun-
gen unvermindert die Mehrheit der Bevolkerung.

Wolfgang Beutin setzt sich mit den Versuchen ausein-
ander, historische Wahrheiten iiber die Schuld Deutsch-
lands am Ausbruch des ersten Weltkrieges zu revidieren.
Die Analyse des Geschichtsrevisionismus macht Gaucks
Mahnung, ,Deutschlands historische Schuld® diirfe nicht
benutzt werden, ,um dahinter Weltabgewandtheit oder
Bequemlichkeit zu verstecken®, kenntlich als Offnung
zur Militarisierung der AuBenpolitik. Wie die Realitat
des Krieges zwischen 1914 und 1918 aussah, schildert
Ilona Wilhelm in ihrer Aufforderung, die Antikriegs-
literatur von Remarque und Zweig wieder zu lesen.

Die Diskussion iiber die EU-Politik der LINKEN veran-
lasst Herbert Schui zu einem historischen Riickblick
auf die linke Idee ,,Europa“ und deren Bedeutung fiir
die weitere Ausrichtung der Partei. Wolfgang Gehr-
cke und Jan van Aken diskutieren dariiber im ,Kon-
trovers® des vorliegenden Heftes. In mehreren Lan-
dern der EU sind rechte Parteien auf dem Vormarsch,
wie Fabian Virchow erldutert. Die Demokratie wird je-
doch auch von Projekten wie das Transatlantic Trade
and Investment Partnership TTIP bedroht. Hartmut
Ring schildert das intransparente Vorgehen der Re-
gierungen, aber auch die Krafte des Widerstandes.

Weitere internationale Themen sind Brigitte Schifflers
Aufarbeitung der Gefangenschaft der ,Cuban Five®, Nor-
man Paechs Kritik an John Kerrys Palédstina-Initiative
und zwei erste Versuche, den Ukraine-Konflikt einzuord-
nen.

Hamburg steht im Mittelpunkt einer Darstellung der
Initiative ,Altonaer Manifest®, der kritischen Betrach-
tung der Einfithrung von ,Gefahrengebieten“ zum Jah-
reswechsel und dessen politischen Hintergrund und
der fortgesetzten geschlossenen Unterbringung von Ju-
gendlichen. Tilman Rosenau beleuchtet das schwie-
rige Wechselverhéltnis von Partei und Fraktion.

Wir wiinschen eine informative und unterhaltsame Lektiire

Eure Debatten-Redaktion
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b1 %
Sehfafwandelnde
EneSeheidungstrager:?

-

Ein Bestsellerautor, der australisch-britische
Historiker Christopher Clark, méchte dem
Lesepublikum weismachen, die verantwortli-
chen europaischen Politiker hatten im Monat vor
dem Kriegsbeginn, in der ,,Julikrise 1914 als
»~Schlafwandler” agiert, ,wachsam, aber blind,
von Albtraumen geplagt, aber unfahig, die
Realitat der Grauel zu erkennen, die sie in Kiirze

“1q

- in die Welt setzen sollten“.

ie steht aber dies Ergebnis zu seiner Anfangsbe-

hauptung: ,Der Ausbruch des Krieges war der
Hohepunkt in einer Kette von Entscheidungen, die
von politischen Akteuren mit bewussten Zielen ge-
troffen wurden.“ (C 17) Eigentimliche Schlafwand-
ler, die unentwegt als ,Entscheidungstréger” agieren.
Auf einer einzigen Seite braucht Clark die folgenden
Formulierungen (C 19): ,zwischen den wichtigen Ent-
scheidungszentren [...] die Wege, welche die Haupt-
entscheidungstrager beschritten [...] jene Manner, de-
ren Entscheidungen Europa in den Krieg fiihrten [...]
die Entscheidungstréger [...] die iberaus dynamischen
Entscheidungspositionen™. Entscheidungstréger oder
Schlafwandler, wer entziindete 1914 den Weltenbrand?

Nach dem Ende des 2. Weltkriegs verblieb die Frage der
Schuld am ersten zunéchst im Windschatten der Dis-
kussionen iiber den zweiten. Wo sie jedoch gestellt wur-
de, erinnerte man sich gern eines Wortes des englischen
Politikers Lloyd George: ,Keiner der fithrenden Manner
dieser Zeit hat den Krieg tatséchlich gewollt. Sie glitten
gewissermafen hinein, oder besser sie taumelten oder
stolperten hinein, vielleicht aus Torheit.“ Der deutsche
Geschichtsschreiber Erdmann setzte dem 1959 noch ein
Wort des britischen Historikers Gooch hinzu, der mit He-
gel befand, daB ,die Tragddie ein Konflikt sei, in dem
nicht Recht gegen Unrecht, sondern Recht gegen Recht
stehe®. Eine Wende in der Forschung und Geschichts-
schreibung tiber den 1. Weltkrieg trat aber 1961 ein: ,Da
erschien Fritz Fischers ,Griff nach der Weltmacht’, und
danach war nichts mehr wie zuvor*, schrieb am 3. De-
zember 1999 Michael Jeismann in der FAZ in seinem
Nachruf auf den Hamburger Historiker (1908 bis 1999).

Fischer revidierte die bis dahin giiltige Generallinie in
der Deutung des 1. Weltkriegs. Zunéchst verwarf er die
gangige Metaphysik des ,Kriegsausbruchs’, dazu auch
die Behauptung des , Hineinschlidderns®: ,[...] von einem
zufélligen ,Hineinschliddern’ kann keine Rede sein; die
Entschliisse [des Reichskanzlers - W. B.] Bethmann Holl-
wegs am Beginn und auf dem Héhepunkt der Krise wa-
ren kein waltendes Schicksal und keine verhédngnisvolle
Tragik, sondern eine bewuBte politische Entscheidung.”®

Fiir Fischers Forschungsarbeit ist spezifisch, daB er das
Wesen des Kriegs und dessen Entstehung strikt im Kon-
nex mit Deutschlands Kriegszielprogramm 1914/18 be-
schrieb (auf 750 von insgesamt 850 Seiten). Auf dem
»Hohepunkt des deutschen MachtbewuBtseins Anfang
und Mitte 1918% als der Sieg greifbar vor Augen schien,
ergaben die Ziele der Reichsleitung in ihrer Gesamt-
heit ,das Bild eines Imperiums von grandiosen Ausma-
Ben*. Im Westen sollten Belgien, Luxemburg und Regi-
onen Frankreichs mit Deutschland verbunden bleiben.
Im Osten bestand das Ziel darin, ,mit dem Mittel der
Volkerbefreiung RuBland zu schwéchen und sich selbst
eine Machtposition in Europa aufzubauen® (F 172). Ne-
ben dem auf dem europédischen Kontinent angestreb-
ten Kriegsziel, benannt , Mitteleuropa®, verfolgte die
Eroberungspolitik des Reichs auf dem afrikanischen
das mittelafrikanische Kriegsziel. Fischer beabsichtig-
te, ,bestimmte Denkformen und Zielsetzungen fiir die
deutsche Politik“ im 1. Weltkrieg aufzuzeigen, ,die wei-
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terhin wirksam geblieben sind“ (F 12). Er zeigte, daB der
Rassismus kein plotzlicher Einfall verworrener Kop-
fe der Ara 1918 bis 1945 war. Kaiser Wilhelm II. duBer-
te 1912 bereits die Vorstellung, es miisse von ,,Germa-
nen [..] gegen die von Romanen (Gallier) unterstiitzten
Slawen“ ein ,Existenzkampf” stattfinden (zit. n.: F

40). Auch kiindigte sich auf deutscher Seite bereits da-
mals uniiberhdrbar der Wahn vom , Lebensraum® an
(F 194). Dies und anderes mehr legt nahe, den 2. Welt-
krieg als Neuauflage des Ersten zu begreifen. So ver-
stand auch Eric Hobsbawm beide Kriege als einen ein-
zigen, einunddreiBigjahrigen Weltkrieg, der vom 28.
Juli 1914 (Osterreichs Kriegserkldrung an Serbien) bis
zum 14. August 1945 (Japans Kapitulation) dauerte.®

Jetzt Fischer ,aus den Regalen entfernen und entsorgen“?
fragte nach dem Erscheinen von Clarks Schrift ein Kreis-
blatt, naiv ausplaudernd, worauf es deren Forderer ab-
sehen. Rasch gingen die Mainstream-Medien auf Kurs,
etwa wenn die ,Liibecker Nachrichten® ,ein groBartiges
Buch* rithmten. Die Wahrheit ist aber, da8 das ,groBar-
tige“ Buch unter dem Blickwinkel der Historiographie
iiber die Weltkriege einen peinlichen Riickschritt dar-
stellt. Was gerade die Menge der Vorziige von Fischers
Forschungen ausmacht, bildet eine Fehlanzeige bei Clark.
Dieser erneuerte die Metaphysik des ,Kriegsausbruchs®,
der ,Kriegsausbruch” - eine ,Tragdédie” (C 716). Vor allem
ist schon die These vom Schlafwandeln unoriginell, ném-
lich eine neuere Lesart der falschen dlteren von Lloyd
George. Als Ursprung des Kriegs erscheint Serbien, eine
blutdampfende Rauberhéhle, und die Serben oder serbi-
schen Zustédnde als ,serbische Schreckgespenster”. Doch
unter falscher Wahrnehmung leidet, wer die ,Schreck-
gespenster” in Belgrad hausen sieht, statt in den Haupt-
stddten einiger Grofmaéchte. Clark setzt geschéftstiichtig
auf den von den Mainstream-Medien der EU letzthin ver-
breiteten Ruf der Serben und auf die Erinnerung an den
Krieg gegen die Bundesrepublik Jugoslawien, wobei er
verschweigt, daB diese 1999 einem ebenso volkerrechts-
widrigen Angriffskrieg zum Opfer fiel wie 1914 Serbien.

Zu seinen gravierenden Versdumnissen zahlt, daB3 er
nicht die deutsche Politik in der Julikrise auf der Folie
der Hegemoniebestrebungen des Reichs sichtete. Ersatz-
weise schuldigte er eine Geisteskrankheit an: ,die krie-
gerische und imperialistische Paranoia der 6sterreichi-
schen und deutschen Politiker” (C 716). Sein volumindses
Werk ermangelt der Einbeziehung der Kriegszielpro-
gramme der beteiligten Méchte - Deutschlands und der
ibrigen. Von den groBen Interessenverbanden der In-
dustrie, der Landwirtschaft und den méchtigen chauvi-
nistischen Kraften im Reich - den ,Alldeutschen®, der
Vaterlandspartei - ist nicht die Rede. Statt ihrer fiihr-

te er anonyme Instanzen ein: ,[...] die souverdnen Struk-
turen, die in der Krise die Politik gestalteten [...]“ (C 13).

Hilflos zeigt sich Clark im Umgang mit dem viel-
leicht wichtigsten Text der ganzen Julikrise, dem &s-
terreichischen Ultimatum. Wider Erwarten beant-
worteten die Serben es in der verlangten duBerst
kurzen Frist, nach Meinung von Kaiser Wilhelm,... (

Weiter auf Seite 11
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von allgemeiner
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Wiedergelesen: Erich Maria Remarque (Foto) und Arnold Zweig

er 1. Weltkrieg hat fast 10 Millionen Soldaten das Le-

ben gekostet. Die meisten der Uberlebenden kehrten
mit furchbaren Verwundungen und Verstimmelungen
heim. Die blutigen Gemetzel, das sinnlose Massensterben
haben in der Nachkriegs-Gesellschaft der Weimarer Re-
publik tiefe Spuren hinterlassen. Kiinstler wie Otto Dix
oder George Grosz haben die traumatischen Erlebnisse
der Kriegsteilnehmergeneration in eindrucksvollen Bil-
dern verarbeitet, Dichter und Schriftsteller haben darii-
ber geschrieben. Vor diesem Hintergrund ist der Kriegs-
roman als eigener Romantypus entstanden. Eine Grup-
pe von Autoren, wie z.B. Ernst Jiinger und Hans Zdberlein,
hat den Krieg verherrlicht, ihn als heldenhaften Kampf
dargestellt und die Fronterlebnisse der Soldaten heroi-
siert. Andere Autoren hingegen - wie Ludwig Renn, Erich
Maria Remarque, Arnold Zweig - haben realistisch den
Kriegsalltag, das Grauen der Schlachten und was das mit
den Menschen macht, geschildert und damit klar Stel-

lung gegen den Krieg bezogen. Diese Antikriegsliteratur
ist nicht nur im historischen Riickblick interessant, son-
dern sie ist in ihren Beschreibungen und Kernaussagen
von allgemeiner Giltigkeit und zum Teil erschreckend
aktuell. Dafiir stehen beispielhaft ,Im Westen nichts Neu-
es“von Erich Maria Remarque und ,,Erziehung vor Ver-
dun“von Arnold Zweig. Beide Autoren haben die verloge-
ne Idealisierung des Krieges entlarvt, ihre Romane sind
leidenschaftliche Plddoyers gegen Krieg und Militaris-
mus, sie gehoren zu den verbrannten Dichtern, ihre Wer-
ke sind von den Nationalsozialisten verboten worden.

Der Roman von Erich Maria Remarque erschien 1929. Da-
rin schildert er den Krieg aus der Perspektive des einfa-
chen Soldaten Paul Béumer, der als Freiwilliger gemein-
sam mit seinen Klassenkameraden von der Schule an

die Westfront direkt aufs Schlachtfeld geschickt wird.
Die anféngliche Begeisterung wird den jungen Mé&nnern
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schon durch die Schikanen bei der Grundausbildung aus-
getrieben. Sie lernen, dass alle ihnen in der Schule ver-
mittelten Werte auf dem Kasernenhof ihre Giiltigkeit ver-
lieren. Eindrucksvoll beschreibt Remarque im weiteren
Verlauf den grausamen Kampf an der Front, das elende
und dreckige Sterben, die leichenbedeckten Schlachtfel-
der, das armselige und verzweifelte Leben in den Schiit-
zengraben. Paul freundet sich mit dem erfahrenen Sol-
daten Katczinsky an und lernt zu iiberleben. ,,Auf eine
sonderbare und schwermiitige Weise verroht®, schlagen
er und seine Freunde sich dann durch dieses Soldaten-
leben, das sich zwischen ,Trommelfeuer, Verzweiflung
und Mannschaftsbordells® abspielt und das sie zu ,Men-
schentieren” macht. Pauls Heimaturlaub gerét zur groen
Enttduschung. Er kann seine Erlebnisse nicht teilen, ist
den Seinen entfremdet und kann sich in das zivile Leben
nicht mehr einfinden. Remarque ldsst niemanden aus der
Holle entkommen, einer nach dem anderen stirbt, schlieB-

lich auch Paul Badumer. ,Er fiel...an einem Tage, der so ru-
hig und still war...,daB der Heeresbericht sich nur auf den
Satz beschrankte, im Westen sei nichts Neues zu melden.”

Arnold Zweigs Roman ,Erziehung vor Verdun® er-
schien 1935 und ist Teil des Zyklus ,Der groBe Krieg
der weiBen Méanner“. Auch Zweig erzdhlt eindringlich
von dem blutigen Inferno, dem Vegetieren der einfa-
chen Soldaten in den Schiitzengréaben. Aber er konzen-
triert sich mehr auf die gesellschaftlichen und politi-
schen Faktoren des Krieges, und wie sich die wilhelmi-
nische Klassengesellschaft im Militar widerspiegelt.

Ort der Handlung ist das Kriegsfeld bei Verdun, wo Wer-
ner Bertin, jidischer Schriftsteller und Jurastudent,
pflichtbewusst seinen unbequemen Dienst tut. Beein-
flusst von der patriotischen Kriegspropaganda, hinter-
fragt er anfangs nicht viel und verlésst sich auf Gerech-
tigkeit und Anstand. Als er sich mit seinen Jurakennt-
nissen in einen , Privatkrieg” zwischen Offizieren ein-
mischt, muss er schmerzlich erfahren, dass man als
einfacher Soldat nicht auffallen darf. Auch hinter der
Front handeln korrupte Offiziere ungerecht und men-
schenverachtend. Unbequeme Soldaten werden an die
gefahrlichsten Orte der Front geschickt, wo man hofft,
dass sich das Problem von selbst 16st. Bertin wird spa-
ter an die ruhigere Ostfront versetzt und iberlebt. Aber
er wird den Krieg, den er hassen gelernt hat, nicht los.
Auf Spaziergédngen mit seiner Frau tiberlegt er, wie man
die Wiesen gegen Feinde verteidigen und am Wald-
rand Flakbatterien errichten kann. ,In ihm arbeitet der
Krieg weiter, wiithlt und brodelt, st6Bt und schrillt.

Zweigs Roman ist, wie der Titel andeutet, auch ein
Erziehungs- und Entwicklungsroman. Bertin er-
kennt, wie verlogen die Propaganda von der Recht-
maéBigkeit des Krieges gewesen ist. Er lernt, dass Mo-
ral und Menschlichkeit im Krieg keinen Platz ha-

ben. Er muss bitter erfahren, dass der Krieg den Men-
schen als entseeltes Wesen, als menschliches Material
braucht. Nur so ist er funktionsfahig und wertvoll

flir die monatelangen mérderischen Schlachten.

Und heute? Nach wie vor ist Krieg ein probates Mittel
zur Durchsetzung 6konomischer und politischer Inter-
essen und geostrategischer Ziele. Die Verteidigungsmi-
nisterin forderte unlédngst, flankiert vom Bundespra-
sidenten, ein stdrkeres militarisches Engagement. Das
verheiBt nichts Gutes. Die heutige Kriegsfiihrung ist
technisierter und anonymer geworden, aber nicht we-
niger grausam als vor 100 Jahren. Auch heute wird ge-
totet, verstimmelt, gefoltert, geschdndet. Und auch heu-
te sind die Téter zugleich Opfer. Sie werden ihrer See-
le beraubt, stumpfen ab, verrohen und verlieren die
Fahigkeit zum Mitleiden. Viele von ihnen kehren mit
schweren Traumata aus den Kriegseinsatzen zurtick.

Fiir uns kann es heute wie vor 100 Jahren nur eins geben:

,Die Waffen nieder!”
»Sagt: NEIN!*

llona Wilhelm
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KONTROVERS:

Der roten Linie dieser Ausgabe der ,Hamburg Debat-

te“ folgend (Friedenspolitik vs. Kriegszielpolitik, Austeri-
tatspolitik vs. Sozialstaatlichkeit, auBerparlamentarische
Opposition vs. Koalitionsfahigkeit) haben wir den Bun-
destagsabgeordneten der LINKEN Jan van Aken und Wolf-
gang Gehrcke folgende Fragen gestellt: Ist die EU (Ver-
tragswerk <Maastricht u.a.>, Politik, Administration usw.)
Uberhaupt reformierbar? Welche Interessen dominieren
die Politik der EU-Gremien (Rat der EU; Ministerrate; EU-
Kommission usw.)? Ist das Europa-Parlament ein zahnlo-
ser Tiger? Wie sind die wirtschaftspolitischen Instrumente
einzuschatzen (EZB, Troika, usw.), wie die Militarisierung

nach innen und nach auBen (NATO; Beteiligung an Aus-
landseinsatzen u.a.)? Ist die EU also undemokratisch, ne-
oliberal und militaristisch? Ist sie also nicht reformierbar
und misste grundsatzlich veréndert werden? Wie und auf
welchem Weg (auf nationaler und auf europaischer Ebe-
ne) sollte die EU veréndert werden? Ist die Ablehnung der
gegenwartigen Verfasstheit der EU nationalistisch? Wie
sollte die Diskussion lber das Verhaltnis nationaler Po-
litik und Internationalismus in DER LINKEN verlaufen?

Wir sind der Meinung, dass die Antworten von Jan und
Wolfgang eine gute Grundlage fir die weiterfiihrende Dis-
kussion in der Partei DIE LINKE sind.

Die Redaktion

Wolfgang Gehrcke ist Bundestags-
abgeordneter der Partei DIE LINKE

Die EU ist deut-
scher gewor-
den und nicht
Deutschland
europaischer

Warum die EU militaristisch, ne-
oliberal und undemokratisch ist

er will, dass die EU so bleibt,

wie sie heute verfasst ist, tritt
dafiir ein, dass die européische In-
tegration scheitert. Beginnen wir
zundchst damit sprachlichen und
geistigen Wirrwarr in unseren Kép-
fen auszurdumen. Die EU ist nicht
gleich Europa, auch wenn immer
von Europa gesprochen wird, wenn
nur die EU gemeint ist. So sind zum
Beispiel die ,,Europa-Wahlen® tat-

sachlich Wahlen in der EU. Euro-
pa ist mehr und etwas anderes als
die EU. Und wenn wir schon dabei
sind, sollten gleich auch die My-
then, die auch in der Linken so be-
liebt sind, wie die Behauptung die
EU wére Friedensprodukt und Frie-
densgarantie in Europa, widerlegt
werden. Sollte dies stimmen, wére
doch die Verleihung des Friedens-
nobelpreises stimmig und nicht kri-
tikwiirdig. Werfen wir einen Blick
zuriick in die Romischen Vertra-
ge, in eine Zeit der Blockgespalten-
heit Europas. War es nicht damals
so, dass das wirtschaftlich starke
Westdeutschland in eine européi-
sche Wirtschaftsgemeinschaft in-
tegriert werden sollte und wurde.
Am Beginn stand auch eine europé-
ische Verteidigungsgemeinschaft,
die am Einspruch Frankreichs
scheiterte. Die EU ist Produkt des
Kalten Krieges und vom Kalten
Krieg gepragt. EU-Mitgliedslén-
der wie Frankreich waren zudem
in blutige Kolonialkriege in Afri-
ka und Indochina involviert. Und
der Lissabon-Vertrag - bindend
fir die EU-Mitglieder -verpflich-
tet die Mitgliedsstaaten ihre Riis-
tungsanstrengungen zu erhéhen.

EU-Reformen und Vertragsdnderun-
gen gehen nur einstimmig und das
ist nur wenig wahrscheinlich. Die
Grundlagenvertrdage von Maastricht
und Lissabon kénnen nur durch
eine demokratische EU-Verfassung,
so wie sie Gysi und Lafontaine vor-

geschlagen haben, gedndert werden.

Das erfordert ein grundsatzlich an-
deres Krafteverhaltnis; Verande-
rungen in der EU sind nur mit ei-
ner Linksverschiebung moglich.
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National haben wir es mit einer Ver-
zahnung von Riistung, GroBkon-
zernen und Staat zutun: also mit
staatsmonopolistischem Kapitalis-
mus. Langst hat das Kapital die na-
tionalen Grenzen gesprengt und
agiert europaweit vernetzt. Natio-
nal und auf européischer Ebenen
haben die Strukturen auch eine re-
lative Selbstandigkeit. Das manifes-
tiert sich in gemeinsamen Instru-
menten und Instrumentarien wie
im EU-Rat, in der Kommission und
der Troika ebenso wie in der Welt-
bank und im Internationalen W&h-
rungsfonds. Deutsche GroB- und
Mittelmachtpolitik vollzieht sich
nicht mehr national, sondern iiber
internationale Organisationen. Dazu
gehoren mit einer hohen Prioritat
die NATO und der Militarrat der EU.
Beide sind im politischen und si-
cherheitspolitischen Komitee der EU
vernetzt. Anfangliche Konkurrenz
zwischen den USA und dem EU-Mi-
litdr hat die NATO inzwischen zu
Gunsten einer abgestimmten Strate-
gie iberwunden. Der Militarismus
in Deutschland und Europa kommt
nicht mehr mit der Pickelhaube und
Gebietsanforderungen daher, son-
dern in der Figur des Verteidigungs-
ministers und mit der Forderung
nach Menschenrechten. Militaris-
mus jedoch hat mit Geisteshal-
tung, Ristungsfahigkeiten, Struk-
turen und Biindnissen zu tun und
nicht mit der duBeren Erscheinung.

Was bitte sehr ist daran nationa-
listisch, wenn Linke das Grundge-
setz verteidigen, oder die Verfassun-
gen Portugals und Italiens? Nicht
viele Verfassungen in Europa sind
von antifaschistischem Geist ge-



pragt. Sie sind demokratischer als
die EU-Grundlagenvertrége, die
vom Kalten Krieg gepragt sind. Wa-
rum so viel Mystik, wenn es um Eu-
ropa geht? Ein Vorbild wiére die eu-
ropdische Linke; sie sagt mit der
EU sei ein neuer imperialer Block,
ein gemeinsamer Raum, auch recht-
lich, des Klassenkampfes entstan-
den. Es gibt also internationale Zu-
sammenschliisse von Gegenmacht,
eben die Internationale. Es gibt aber
auch die Internationale des Kapi-
tals. Beides gibt es in Europa, wie
auch auf globalem MaBstab. Die
Linke wird von Unten aufgebaut,
das Kapital von Oben durchgesetzt.
Die EU ist von Oben gebaut, verédn-
dert werden muss sie von Unten.

Jan van Aken, MdB und auBen-
politischer Sprecher der Bun-
destagsfraktion DIE LINKE

Ohne
lllusionen,
mit Visionen

Fiir eine soziale, demokra-
tische und friedliche EU

ach dem Parteitag ist vor der

Europa-Wahl. Das Wahlpro-
gramm haben wir beschlossen, jetzt
muss es darum gehen, moglichst
viele Menschen von uns zu iber-

zeugen, um mit einer starken LIN-
KEN ins EU-Parlament einzuziehen.
Ich glaube, das kann uns gelin-

gen, wenn wir klipp und klar ma-
chen, dass wir allen falschen Ent-
wicklungen der EU zum Trotz weiter
fiir ein solidarisches, friedliches
und demokratisches Europa ein-
treten. Gemeinsam mit den Genos-
sInnen in Griechenland, in Frank-
reich, in Italien, in Belgien, iiberall
in Europa, mit einer starken Linken.

Machen wir uns keine Illusionen:
die jetzige EU ist undemokratisch,
neoliberal und zunehmend milita-
ristisch. Sich deshalb aber auf den
Nationalstaat zurtick zu ziehen und
ihn sich schoner zu reden als er je
war, ist aber fatalistisch und riick-
warts gewandt. Wenn jetzt LIN-

KE zum Beispiel eine ,Riickbesin-
nung auf nationale Kdmpfe“ fordern,
dann spiegelt das doch eine Verkla-
rung (des Nationalstaats) wider, die
den ,EU-Befiirwortern” (in Bezug
auf die EU) so gern unterstellt wird.
Und es ist die Kapitulation vor den
bestehenden Verhaltnissen und Es-
kapismus in die vermeintliche Ein-
flusssphédre Nationalstaat. Natiirlich
ist es richtig, dass Verfassungs-
rechte, wie sie etwa das Grundge-
setz beinhaltet, Einflussmdglichkei-
ten auf politische Entscheidungen
zulassen, die in der jetzigen EU-
Verfasstheit unmdoglich sind.

Ich verkenne auch nicht die Errun-
genschaften der Gewerkschaften
und der sozialen Bewegungen, die
Teilhabe nicht nur erstritten, son-
dern auch (teilweise) erfolgreich
verteidigt haben. Errungenschaften,
die mit der heutigen Kompetenzver-
lagerung von der nationalen auf die
EU-Ebene unter die Rdder kommen.

Aber wiare Deutschland etwa we-
niger neoliberal, wenn es den Euro
nicht gdbe und wirtschaftspoli-
tische Entscheidungen allein in
Deutschland getroffen wiirden?
Sind die Hartz-Gesetze in Briis-

sel geschrieben worden? Ist die Mi-
litarisierung der deutschen Au-
Benpolitik allein ein Ergebnis der
EU-Integration und nur auf die Auf-
ristungsverpflichtung in den EU-
Vertrdagen zuriickzufithren? Das
glaubt doch nun wirklich kein
Mensch! War die Asylpolitik in
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Deutschland vor der EU-Harmo-
nisierung und Frontex etwa bes-
ser? Mitnichten. Und ist fiir uns
Deutschland der ,,Ort der Demokra-
tie und Volkssouveranitat®, weil
das Bundesverfassungsgericht

und ,die groBe Mehrheit der Bevol-
kerung® das angeblich so sehen?
Auch hier ein klares Nein. Seit Jah-
ren kritisiert DIE LINKE die neo-
liberale, unsoziale Politik der an-
deren Parteien und der Konzerne
in Deutschland - zu recht, wie

ich finde. Und seit Jahren bekla-
gen wir massive Demokratiedefizi-
te in Deutschland. Auch zu recht.

Mal anders herum: fortschrittliche
Verfassungen, gewerkschaftliche
Rechte etc. sind hart erkdmpft - in
den verschiedenen EU Landern auf
sehr unterschiedlichem Niveau. Die-
se gegen ihre Zerstérung durch eine
undemokratische EU zu verteidi-
gen ist wichtig und zwingend - de-
mokratische Rechte und fortschritt-
liche Verfassungen fiir alle und
auf gleich hohem Niveau durchzu-
setzen, sollte aber das weiterfiih-
rende Ziel Linker Politik sein. Wir
miissen neue, schlagkraftige und
internationalistische Instrumen-
te finden, um dieser neoliberalen
EU ein linkes Europa entgegen zu
setzen. Das geht nur, wenn wir ei-
nen Schritt nach Europa machen
- und nicht davon weg! Gemein-
sam mit allen fortschrittlichen und
linken Kréften in den Mitglieds-
staaten und iiber sie hinaus fiir
unsere Vision einer anderen Euro-
péischen Union, einem anderen Eu-
ropa, einer anderen Welt kdmpfen.

Es liegt an uns, immer wieder deut-
lich zu machen, dass die EU kein
Hort des Friedens ist, sondern sich
immer stérker nach auBen und
selbst nach innen militarisiert. Es
liegt an uns, der zerstorerischen
Sparpolitik der Troika eine andere
Politik entgegenzusetzen - die Kon-
zepte haben wir und sie iiberzeu-
gen. Es liegt an uns, der Entsolida-
risierung in den Gesellschaften der
EU-Staaten Solidaritét entgegenzu-
setzen. Aber all das geht nicht ge-
gen Europa, geht nicht mit einem
Riickzug auf den Nationalstaat, son-
dern nur in einem Kampf um eine
demokratischere, sozialere und
friedlichere Integration Europas.

RS



Auf der
italie-
nischen Verban-
nungsinsel Ventotene

verfassten Altiero Spinelli
(spater, von 1970 bis 1976, war

er Mitglied der Europdischen Kom- \\

mission) und Ernesto Rossi 1941ein Ma-

nifest, das als Grundlage gelten kann fiir die
Bemiihungen der Linken, ein vereintes Europa

zu schaffen. Dort heiBt es: ,Die europdische Revoluti-

on muss sozialistisch sein, um unseren Bediirfnissen ge-
recht zu werden.“ Hierbei muss das ,Privateigentum [...],
von Fall zu Fall, abgeschafft, beschrankt, korrigiert oder
erweitert und nicht nach einer rein dogmatischen Prinzi-
pienreiterei gehandhabt werden.” In den Hénden privater
Eigentlimer diirfen nicht mehr jene Unternehmen verblei-
ben, ,die aufgrund des investierten Kapitals, der Anzahl
der beschaftigten Arbeiter oder aber auch der Wichtig-
keit, in dem von ihnen beherrschten Wirtschaftszweig,
die staatlichen Organe erpressen kénnen, um die fiir sie
vorteilhaftere Politik aufzuerzwingen (z. B.: Bergwerkin-
dustrie, GroBbanken, grofe Riistungsindustrie).“ Ein kon-
kreter Zweck dieser MaBnahmen ist, die ,dank der mo-
dernen Technik beinahe unbegrenzte Leistungsfahigkeit
der Massenproduktion lebensnotwendiger Giiter [zu nut-
zen, um allen] Wohnung, Nahrung und Kleidung zu si-
chern, so wie ein fiir die menschliche Wiirde unverzicht-
bares Minimum an Komfort.“ In der Tat: Gregor Gysi
sieht das vollkommen richtig, wenn er sagt: Die ,europé-
ische Integration ist in ihrem Ursprung eine linke Idee®!

Diese groBe Hoffnung der Nachkriegszeit hat sich nicht
erfiillt. Zu Recht fragte der urspriingliche Entwurf des
Europawahlprogramms der LINKEN danach, was , die
Raubziige der GroBbanken®, ,die Unerséttlichkeit der Riis-
tungskonzerne daraus gemacht” héatten. Da haben wohl
tatséchlich die GroBunternehmen den staatlichen Or-
ganen die fir sie vorteilhaftere Politik aufgezwungen.

Das
~Projekt
einer De-
klaration
iiber die euro-
péische Zusam-
menarbeit” ver-
folgte dieselben
Ziele wie das Mani-
fest. Es wurde 1944
von Mitgliedern der Ré-
sistance-Bewegungen eu-
& ropaischer Lander, darunter
% Deutschlands, in Genf ausge-
arbeitet. Dort erklaren sie, dass
*\' »das Leben der Vélker [...] auf die
Q Achtung der Person, die Sicherheit,
o\ die soziale Gerechtigkeit, die umfas-
sende Nutzung der wirtschaftlichen
Hilfsquellen zugunsten der Gemeinschaft

y

p &

. Q in ihrer Gesamtheit und die autonome Ent-

faltung des nationalen Lebens begriindet sein
muss.“ Also den technischen Fortschritt nut-
zen, um die Lebensverhaltnisse aller zu bessern.

Die Europaische Union ist einen anderen Weg gegan-

gen. Ende der 40er Jahre griindeten sich zwei europé-
ische Vereinigungen mit gegensatzlichen Vorstellungen
iber ,,den Weg nach Europa®“. Spinelli rief mit seinen Kol-
legen die Union der Européischen Foderalisten (UHF) ins
Leben. In Montreux beschlossen sie 1947, ,in naher Zu-
kunft Generalstdnde Europas zu organisieren, die sich
gegen die nationalen Regierungen und Parlamente zur
Verfassunggebenden Versammlung des Vereinten Euro-
pa entwickeln sollten.”? Das wére der Anfang eines eu-
ropéischen Staates gewesen, mit einem Parlament, dem
die Regierung verantwortlich gewesen ware. Churchill
war ein entschiedener Gegner dieses Plans. Er und Dun-
can Sandys reagierten prompt. 1947 brachten sie die Uni-
ted Europe Movement (UEM) zusammen und luden fiir
das Frithjahr 1948 zu einem Européischen Kongress
in Den Haag fiihrende Politiker des westlichen Euro-
pas ein. Die Foderalisten der UHF nahmen nach eini-
gem Zogern schlieflich an dieser Konferenz teil, konnten
sich dort aber mit ihren Vorstellungen nicht durchset-
zen. Die sozialistischen Parteien der Marshall-Plan-Lan-
der sprachen sich gegen eine Beteiligung an dieser Konfe-
renz aus. Das Ergebnis der Konferenz war die Griindung
der ,Européischen Bewegung® als Dachverband, dem ne-
ben der UEM auch die UHF angehérte. Churchill hat-
te gewonnen. Spinelli warf ihm vor, die UEM aus rein
antikommunistischen Motiven forciert zu haben, um
die Foderalisten der UEF Schach matt zu setzen. Aus
den Initiativen der ,Européischen Bewegung® wieder-
um ging 1949 der Europarat hervor, der dann seiner-
seits zum Ausgangspunkt fiir die Schaffung weiterer eu-
ropéischer Behorden, so der Montanunion 1951, wurde.
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Churchills Erfolg war das Ende einer von einem Parlament
gewdahlten européischen Regierung. Sicherlich sind die Re-
gierungen der EU durch Wahlen legitimiert, und die Re-
gierungen betonen gerne, dass diese Legitimation bis zu
den (von ihnen geschaffenen) europdischen Einrichtungen
und deren Entscheidungen reiche. Damit werden die na-
tionalen Parlamente in der Praxis zu Mitbestimmungsor-
ganen. Offenbar nicht zuféllig sagte Kanzlerin Merkel am
1. September 2011 im Deutschlandfunk: ,Insofern werden
wir Wege finden, die parlamentarische Mitbestimmung

so zu gestalten, dass sie trotzdem auch marktkonform

ist“. Abgesehen von ,marktkonform®: Wer ist der Partner
bei der Mitbestimmung? Die européischen Behorden!

Diese sind, das hat Spinelli bei der Griindung der Europai-
schen Gemeinschaft fiir Kohle und Stahl kritisiert, aus in-
ternationalen Vertrdgen hervorgegangen - und eben nicht
das Ergebnis der Beschliisse eines europaischen Parla-
ments. Das ist ein wesentlicher Unterschied - und das ist
der Ausgangspunkt fiir die EU als einer weitgehend unde-
mokratischen Macht. Der internationale Vertrag, einmal
zustande gekommen und in den jeweiligen Ldndern von
den Parlamenten oder durch Volksentscheide gebilligt, be-
schrankt die Macht des jeweiligen nationalen Parlaments.
Esist nun fiir all das nicht mehr zusténdig, kann iiber all
das nicht mehr entscheiden, was an diejenigen Einrichtun-
gen abgegeben ist, die der internationale Vertrag geschaffen
hat, also die EU-Kommission usw. Zu Recht hat die LINKE
den Garantiefonds ESM mit diesen Argumenten kritisiert,
und mit demselben Recht kritisiert sie das geplante Frei-
handelsabkommen der EU mit den USA. Der Kompetenz-
verlust der nationalen Parlamente kdnnte ersetzt werden
durch die Kompetenzen des EU-Parlamentes. Dessen Mog-
lichkeiten aber sind sehr eingeschrénkt. Deswegen wur-
de behauptet, es sei eine ,Parlamentsattrappe®. Etwas hat
sich hieran mit dem Vertrag von Lissabon (2009) verbes-
sert - viel aber nicht. Die eingeschréankte Macht von Parla-
menten kennen wir aus den konstitutionellen Monarchien
des 19. Jahrhunderts. Das ist das weithin Undemokratische
an der EU. In ihrem Wahlprogramm wirft die LINKE das
der EU vor. Der Vorwurf, die EU habe die Finanzkrise mit
verursacht, sollte allerdings ergéanzt werden. Entscheidend
war der deutsche Widerstand gegen eine gesamteuropai-
sche Losung. Paul Krugman sagte in einem Interview mit
dem ,Spiegel”, ,dass den beiden [Kanzlerin Merkel und ih-
rem Finanzminister Steinbriick] vielleicht die , intellektu-
elle Beweglichkeit® fehle, um das AusmaB der Wirtschafts-
krise zu erkennen.” (Eine freundliche Umschreibung fiir
Verbohrtheit und Dummbheit.) An der Stabilisierungspo-
litik der USA hatte sich die Bundesregierung orientieren
kénnen. Denn diese Politik war nichts weiter als Manage-
ment des Kapitalismus im kapitalistischen Interesse. Die
linke Alternative ist, (teils mit dieser Stabilisierungstech-
nik) die Aktivitaten des Finanzsektors einzuschranken,
ihn schlieBlich in Gemeineigentum zu iiberfithren. Und
mehr Demokratie heit mehr Parlamentarismus in der EU.

Herbert Schui ist Redakteur dieser Zeitschrift

1) Im Gespréch: Der Fraktionschef der Linkspartei im Bundestag, Gregor
Gysi: ,Rotrote Gesprache nur ohne Vorbedingungen®, Frankfurter Allgemei-
ne Zeitung, 25.1.2014. 2) Wilfried Loth, Der Weg nach Europa. Geschichte der
europdischen Integration 1939 - 1957, Gottingen 1996, S. 57.3) Nobelpreistra-
ger Krugman attackiert Merkel und Steinbriick, Spiegel online, 13.12.2008
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... Schlafwandler Fortsetzung von Seite 5
...als er am 27. Juli 1914 davon erfuhr, eine , brillan-
te Leistung®. Damit aber, so schluBfolgerte dieser,

~fallt jeder Kriegsgrund fort*. Osterreich, meinte er,
solle nun von Berlin in letzter Minute gewarnt wer-
den, Serbien den Krieg zu erklaren und einzumar-
schieren. Was geschah aber? Reichskanzler Beth-
mann Hollweg sandte zwar ein Telegramm an den
deutschen Botschafter in Wien, ,liberging aber das
entscheidende Beharren des Kaisers, dass es nun-
mehr keinen Kriegsgrund mehr gebe® (C 669). Am
28. Juli erkléarte Osterreich Serbien den Krieg.

Die Schwache der Ausfithrungen Clarks liegt vor
Augen, wenn er kommentierte: ,Weshalb Beth-
mann Hollweg dies tat, ist immer noch schwer zu
sagen.” (ebd.) Aber nicht unméglich zu sagen! Fi-
scher hatte es gesagt. Seine Forschungen iiber den
Krieg, obwohl die wichtigsten, die in Deutschland
entstanden, sind bei Clark fast gar nicht existent;
im Namenregister gerade einmal mit einer einzi-
gen Stelle. Fischer fithrte aus, daB Bethmann Holl-
weg zum kritischen Zeitpunkt, unmittelbar vor der
Kriegserklarung, das Wort seines obersten Chefs
ins Gegenteil verfalschte, indem er in sein Tele-
gramm an den Botschafter den Satz aufnahm: ,Sie
werden es dabei sorgféltig zu vermeiden haben, daB
der Eindruck entsteht, als wiinschten wir Oster-
reich zuriickzuhalten.” (Zit. n.: F 86.) Fischer erlau-
terte: ,Dieser Zusatz vom 28. Juli verdeutlicht ein-
mal die Motive des deutschen Handelns und zeigt
zum anderen erneut, wie bewuBt die Reichsleitung
das Risiko eines Weltkriegs auf sich nahm.“ (ebd.)

Gegenwaértig urteilt der Historiker Wolfram Wet-
te dhnlich iiber die Verantwortlichen in Ber-

lin: ,Dass sie sahen, was kommen wiirde, und

es dennoch nicht lieBen, darin liegt das gro-

Be Verbrechen an den Millionen von Men-
schen, die nun in den Krieg ziehen mussten.®

Gemessen an dieser Erkenntnis, was ist Clarks
Buch, wenn nicht der Versuch, ,das groBe Verbre-
chen® zu beschénigen? Und was sind seine Lob-
hudler, die ein Buch beschénigen, dessen Ver-
fasser das ,groBe Verbrechen® beschonigt?

Wolfgang Beutin ist Privatdozent an der Univer-

sitat Bremen. Er veroffentlichte 1968 eine Unter-
suchung Uber Fritz Fischer (in: Karlheinz Deschner
(Hg.), Wer lehrt an deutschen Universitaten?) und ver-
faBt wissenschaftliche und belletristische Werke.

1 Die Schlafwandler. Wie Europa in den Ersten Weltkrieg zog, 8. Aufl. Miin-
chen 2013, S. 718. (Zit. als: C.) - Der Titel ist identisch mit einem Ro-
mantitel Hermann Brochs.2 Zit. bei Karl Dietrich Erdmann, in: Bruno
Gebhardt, Handbuch der deutschen Geschichte, Bd. 4: Die Zeit der Welt-
kriege, 8. Auflage Stuttgart 1959, S. 23.3 Weltpolitik, Weltmachtstre-
ben und deutsche Kriegsziele, HZ 199 (1964), S. 265-346; hier: S. 343.4
Griff nach der Weltmacht. Die Kriegszielpolitik des kaiserlichen Deutsch-
land 1914/18, 3. Auflage Diisseldorf 1964, S. 823 (Zit. als: F.)5 Das Zeit-
alter der Extreme. Weltgeschichte des 20. Jahrhunderts, Miinchen 1998,
S. 47 £.6 Stormarner Tageblatt, 16. Dezember 2013, S. 2.7 6./7. Okto-
ber 2013, S. 31.8 1914: Der deutsche Wille zum Zukunftskrieg, in: Blat-
ter fiir deutsche und internationale Politik, 1/2014, S. 41-53; hier: S. 53.
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Vorbemerkung zur Ukraine

ier zwei kurze Texte zur Entwicklung in

der Ukraine, die eine griindlichere Analy-
se aber nicht ersetzen koénnen. Diese wird fir
die néchste Ausgabe der ,Hamburg Debatte“ vor-
bereitet. Hier soll unter anderem die Rolle Russ-
lands beleuchtet werden. Es beschéftigt die Lin-
ke zu Recht, dass Russland das Volkerrecht
mit seinen Krim-Aktionen gebrochen hat. Al-
lerdings erscheint die ,Hamburg Debatte®, drei-
mal im Jahr; ihre Herstellung braucht einige
Monate. Daher kann sie auf aktuelle Entwick-
lungen kaum eingehen. In diesem Heft, dessen
Vorbereitung noch vor dem Referendum auf der
Krim abgeschlossen war, befassen wir uns le-
diglich in einem kurzen Kommentar mit dem,
was hartnéckig vom Medien-Mainstream tber-
gangen wird. Dies sind die geostrategischen Zie-
le der USA, EU und NATO in der Ukraine.

Die deutsche Industrie ist wegen der Nachtei-

le bei Wirtschaftssanktionen besorgt: Der Sie-
mens-Chef Joe Kaeser hat Putin Ende Marz mit
der Begriindung besucht, dass Dialog fiir Sie-
mens ein wichtiger Teil langfristiger Beziehun-
gen sei. Er sichert weitere Investitionen in Russ-
land zu. Helmut Schmidt nennt in der ZEIT
(26.3.2014) die Sanktionsdrohungen gegent-
ber Russland ,dummes Zeug*, weil Deutschland
sich damit selbst schade. Anders Finanzminis-
ter Schéuble: Er weiB wahrscheinlich nicht wa-
rum, aber im Handelsblatt (27.3.2014) sagt er:
,Wenn es sein muss, muss es sein.” Die US- Wirt-
schaft hat bei wirtschaftlichen Sanktionen
kaum etwas zu verlieren. Aber weiter will Oba-
ma nicht gehen. Er sieht die Ukraine nicht auf
dem Weg in die NATO. Gegeniiber dem NATO-Ge-
neralsekretdr Rasmussen erklart er, dass es in
der Krim-Krise kein militdrisches Vorgehen des
Westens geben werde. Kanzlerin Merkel hat of-
fenbar einige Hinweise von Vertretern der deut-
schen Wirtschaft bekommen. Sie will, wenn
moglich, auf harte Wirtschaftssanktionen ver-
zichten und setzt auf eine politische Losung.

Der Internationale Wahrungsfond plant fir die
beiden kommenden Jahre Hilfen an die Ukrai-
ne in Hohe von 27 Milliarden US-Dollar. Der
Fonds selbst will davon 14 bis 18 Milliarden fi-
nanzieren - allerdings, wie tiblich, mit Auf-
lagen. So sollen die Energiepreise nicht mehr
staatlich subventioniert werden. Damit wiir-
de der Gaspreis in der Ukraine um 50 Pro-
zent steigen. Das wiirde die Lage in der Uk-
raine mit Sicherheit weiter destabilisieren.

Wichtig ist auch das wirtschaftliche Interesse
Chinas an der Krim. Dieser Aspekt wird bis da-
hin so gut wie nicht thematisiert. Hiermit be-
fasst sich folgender der Beitrag von Willi Gerns.

Die Redaktion

Ukraine:

Im Fadenkreuz
globaler Interessen

ie Ukraine verkauft die Krim - aber nicht an Russ-

land.“ ,Die Chinesen beginnen mit der Eroberung
der Krim.“ Unter diese und dhnliche sensationelle Uber-
schriften stellten ukrainische und russische Zeitun-
gen und Internetseiten ihre Berichte nach der Rick-
kehr des ukrainischen Prasidenten Janukowitsch von
seinem Staatsbesuch in Peking. Was war geschehen?

Nach der ,Njezawisimaja Gazeta“ (NG) vom 9.12. haben
die Ukraine und die chinesische Beijing Interoceanic Ca-
nal Investment Management ein Memorandum tber die
Zusammenarbeit beim Bau eines Tiefwasserhafens auf
der Krim unterzeichnet. AuBerdem soll der Fischerei-
hafen in Sewastopol modernisiert und eine chinesische
Wirtschaft-Entwicklungszone auf der Krim entstehen.

In dieser Zone, die Sewastopol und Territorien an der West-
kiiste der Halbinsel im Gebiet Jewpatorija umfasst, planen
die Chinesen den Bau eines neuen Flughafens, Werften,
ein Erddlverarbeitungswerk, ein Terminal fiir kompri-
miertes Erdgas sowie Ausbildungs- und Erholungszent-
ren. Die erste Phase des Projekts soll Ende 2014 beginnen,
darunter der Bau des Hafens. Die Investitionen der Chine-
sen in die Infrastruktur des Hafens sind mit 3 Mrd. Dol-
lar angesetzt. In der zweiten Phase, in der es um die ande-
ren Vorhaben geht, sollen die chinesischen Investitionen
bereits 7 Mrd. Dollar erreichen. Nach chinesischen Anga-
ben ist vorgesehen, das Projekt in nur zwei Jahren zu rea-
lisieren. Gewinne werden nach etwa sechs Jahren nach
Inbetriebnahme aller Objekte des Vorhabens erwartet.

Wie die NG schreibt, soll das Krimprojekt zu einem Kno-
tenpunkt in der ambitionierten chinesischen Integrations-
konzeption unter der Bezeichnung ,Wirtschaftsgiirtel der
SeidenstraBe” werden, die der chinesische Prasident Xi
Jinping im September ankiindigte. Nach Meinung offizi-
eller chinesischer Presseorgane werde dieses Vorhaben
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sich als bedeutend erfolgreicher erweisen als die Idee des
russischen Préasidenten Putin von einer Eurasischen Uni-
on. Das chinesische Integrationsvorhaben erfasse nicht
nur Zentralasien, sondern auch Transkaukasien: Aserbaid-
schan, Armenien, Georgien, Narodny Karabach, Abchasi-
en, Sudossetien. Endpunkt dieses Projekts sei Europa.

Die NG hebt in diesem Kontext hervor, es sei bemerkens-
wert, dass Russland vorldufig abseits der Seidenstrafe
bleibe. Zumindest hatten die Chinesen nichts deutlich
Vernehmbares iiber Projekte auf dem Territorium Russ-
lands verlauten lassen, die vom Gewicht her den Vorha-
ben der Integrationskonzeption vergleichbar wéren. Es
heiBe nur, in den Aktivitaten Pekings enge nichts die Rech-
te Moskaus ein und Russland kénne sich an der Entwick-
lung der Infrastruktur, z. B. in Zentralasien beteiligen.

(..) Der stellvertretende Direktor des Instituts fiir die
GUS-Lander, Wladimir Scharichin (...) vertrat den Stand-
punkt, es sei eine Ubertreibung anzunehmen, Chi-

na konne in néchster Zeit ein ebenso wichtiger Inves-
tor und Handelspartner fiir die Ukraine werden.(...)

In einem Beitrag, der zeitgleich am 10. 12. auf der ukrai-
nischen Internetseite ,finance.ua“ und der russischen Sei-
te ,gazeta.ru” verdffentlicht wurde, werden die Entwicklun-
gen kritischer betrachtet und es wird insbesondere auch
auf die Investitionen Chinas in den ukrainischen Agrar-
sektor hingewiesen. So habe China Kiew allein 2012 drei
Mrd. US-Dollar fiir die Entwicklung des Agrarsektors und
3,7 Mrd. fir Energieprojekte zur Verfligung gestellt. Im Sep-
tember 2013 sei dann bekannt geworden, dass China im
Rahmen seiner Politik der Nutzung auslédndischer Landerei-
en flr die Erzeugung von Agrarprodukten plane, in der Uk-
raine etwa drei Millionen Hektar fiir 50 Jahre zu pachten.

Das Projekt beginne im Gebiet Dnjepopetrowsk und wer-
de im Gebiet Cherson und auf der Krim fortgefiihrt. Alek-
sandr Orlow, der Autor des Beitrages, betont, eine Reihe
ukrainischer Experten seien iiber die Unterzeichnung der
Ubereinkunft mit der Beijing Interoceanic Canal Invest-
ment emport und zitiert in diesem Zusammenhang das
Mitglied des Expertenrats beim Ministerrat der Krim-Au-
tonomie, Sergej Kiselew: ,Der Hafen wird gebaut, um Ge-
treide aus der Krim zu exportieren, auf der den Chinesen
160 000 Hektar Land zur Pacht angeboten werden. Darauf
soll Weizen und Mais angebaut werden. Geplant ist, auf
dieser Flache eine kaum vorstellbare Ernte von 8 Millio-
nen Tonnen einzufahren. Im Ergebnis wird der Hafen der
Krim als Kurort- Region den TodesstoB versetzen.“ Einige
Politologen spréchen, so Orlow, sogar davon, dass die Re-
gierung Janukowitsch die Ukraine mit den Landverpach-
tungen an Investoren aus Zentralasien in eine Reihe mit
Landern der Dritten Welt stelle, die schon seit langem un-
ter einem merklichen Einfluss Pekings stiinden. Die Pro-
jekte Chinas auf der Krim finden bei den Menschen dort of-
fenbar nicht nur Zustimmung. Und manches davon diirfte
auch in Moskau nicht gerade Begeisterung hervorrufen.

Willi Gerns
ist Mitherausgeber der Zeitschrift Marxistische Blatter;
Quelle: Unsere Zeit, Wochenzeitung der DKP, Nr, 52/2013

Kein ukraini‘scher
Fruhling

Ein Kommentar von Uli Ludwig

er immer auf dem Maidan oder anderswo im

Lande geglaubt hat, die immer gréBeren Pro-
teste, ihre wachsende Militanz und schlieBlich ihre
militarische Schlagkraft wiirden den Weg in die EU
mit guter Arbeit, EU-Pdssen und der Welt der Ein-
kaufszentren freimachen oder gar zu einer Ukrai-
ne ohne kleptokratische Oligarchen fithren, wird
sich auf eine bittere Enttduschung einstellen miis-
sen. Noch sind viele Varianten der weiteren Ent-
wicklung vorstellbar, es ist jedoch keine in Sicht
mit einer Perspektive fiir bessere Lebensbedingun-
gen der Mehrheit der abhéngig Beschéftigten. War-
um das - bei aller Dynamik der Ereignisse - schon
jetzt gesagt werden kann (und muss), liegt an den
Bedingungen dieser Entwicklung, die wir im Kopf
haben miissen, wenn wir in den nachsten Wochen
und Monaten vom Medienmainstream mit der zu
erwartenden weiteren Desinformation, Anti-Putin-
Propaganda und Talkshow-Platitiiden zugeschiit-
tet werden. Vor allem aber, wenn wir der wach-
senden Kriegsgefahr entgegenwirken wollen.

Es ist bereits der Machtwechsel selbst, in dem die
Perspektivlosigkeit angelegt ist. In einer biirger-
kriegsahnlichen Zuspitzung mit Dutzenden von to-
ten Demonstranten, aber auch 15 Polizisten wur-

de die Regierung verfassungswidrig gestiirzt und
durch eine ausgekungelte Gruppe von Strippenzie-
hern und Platzhaltern ersetzt, unter ihnen wildge-
wordene Nationalisten und offene Faschisten. Thre
ersten MaBnahmen waren unterirdische Erlasse
(z.B. gegen die groBe Gruppe russisch sprechender
Ukrainer) und allerlei Drohungen: Man solle die alte
Forderung von Juschtschenko und Timoschenko
wieder aufgreifen und die russische Flotte von der
Krim vertreiben. Damit wurden nicht nur die histo-
risch angelegte innere Spaltung vertieft und ein in-
ternationaler Konflikt angelegt, sondern auch die
Grundlagen der ukrainischen Volkswirtschaft in
Frage gestellt: die russischen Gaslieferungen und
der russische Markt fiir die ukrainische Industrie.

Weiter auf Seite 15
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TAFTA / TTIP i
b

Ein Schlag
gegen die Demokratie

péatestens mit dem sich im Netz in grofBer Ge-
schwindigkeit verbreitenden Artikel von
Lori Wallach in der le monde diplomatique vom
08.11.2013 bricht sich die Erkenntnis Bahn, dass
es sich hier um das wichtigste neoliberale Projekt
in der Geschichte des Neoliberalismus handelt.

Worum geht es? Zunédchst klingt es harmlos als Frei-
handelsabkommen zwischen der EU und den USA, wie
auch das Vorldufer-Abkommen mit Kanada (CETA). Die
Abkommen sollen es Firmen ermdglichen, ohne gro-

Be Handelshemmnisse ihren Geschéften nachzuge-
hen. Man denkt dabei zum Beispiel an den Abbau von
Zollschranken oder Aus- bzw. Einfuhrbeschréankungen.
Viele zusatzliche Arbeitsplatze wiirden entstehen und
vielen Betrieben erdffneten sich neue Exportchancen.

Schaut man sich das Zustandekommen sowohl

des Vorlauferprojektes als auch des neuen genau-
er an, so irritiert zunéchst die strenge Geheimhal-
tung. Obwohl CETA (das Freihandelsabkommen mit
Kanada) bereits beschlossen wurde, kann man den
Text nirgendwo einsehen, er lag auch keinem Parla-
ment vor und sein genauer Inhalt ist lediglich den
Verhandlungsfiithrern, den beteiligten Rechtsan-
waltsfirmen und beteiligten Konzernvertretern be-
kannt. Auch in der EU-Datenbank lésst sich der Text
nicht finden. Das gilt auch fiir TAFTA/TTIP, das ge-
plante Abkommen zwischen EU und den USA.

Aus dem, was sowohl von CETA als auch von TAFTA/
TTIP bisher durchgesickert ist, 14sst sich ohne Uber-
treibung die Uberschrift dieses Artikels rechtferti-
gen. Man konnte, etwas Uberspitzt ausgedriickt, sagen,
dass die beiden Vertrage sdmtliche Verfassungsar-

'
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tikel aller EU-Staaten und der EU selbst, die ein (for-
males) MindestmaB an parlamentarischer Kontrol-
le der Regierungen garantieren sollen, auBer Kraft
setzen. Samtliche Gesetze, die bspw. die Bereiche
Umwelt, Arbeitsrecht, Gesundheit, Rechtsprechung,
Recht auf rechtliches Gehdr, ja selbst ein richterli-
ches Uberpriifungsrecht gewahrleisten, werden mit
diesem Vertragswerk beiseite gerdumt. Das hat es
in dieser Form wohl in der Vergangenheit der par-
lamentarischen Demokratien noch nicht gegeben.

Wie kann man sich die moglichen Wirkungen dieser
Abkommen vorstellen? * Die Firmen und vor allem die
Konzerne, die diesen Vertrag mitgestaltet haben, erhe-
ben sich in ihrem Rechtsstatus noch iiber die National-
staaten, ja sogar tber die EU. Werden die Interessen
eines Konzerns aus seiner Sicht verletzt, ist fiir Streitig-
keiten ausschlieBlich ein Schiedsgericht letztinstanz-
lich zusténdig, dessen Entscheidungen nicht anfecht-
bar sind - vor keinem Gericht der Welt. Ein solches
Entscheidungsbegehren durch einen Konzern ist schon
moglich, wenn die Bestimmungen der EU oder eines
EU-Landes ihn daran hindern, so tétig zu werden, wie
er das im eigenen Land darf. Dabei eventuell entgange-
ne Gewinne koénnen dann als Schadensersatz geltend
gemacht werden, und zwar nicht nur gegeniiber Staa-
ten oder der EU sondern auch gegeniiber Kommunen.
Hier ist es also so, dass die Profitinteressen eines Kon-
zerns Uber den Rechten von Staaten zu stehen kommen.

» Sollte bspw. ein Hedgefonds einen Wohnblock
von einer klammen Kommune oder einem insolven-
ten Privateigentiimer erwerben, hindert ihn keine ge-
setzliche Bestimmung oder ein Bebauungsplan oder
eine Sozialbindung oder ein Vorkaufsrecht einer Kom-
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mune mehr daran, die Immobilie verrotten zu las-
sen und trotzdem die Mieten zu kassieren, abzurei-
Ben und eine Luxusimmobilie daraus zu machen oder
schlicht weiter gewinnbringend zu verscherbeln.

» Genmanipulierte Nahrungsmittel oder Saat-

gut, chlorgetrankte Hihnchenschenkel etc. miissten
noch nicht mal deklariert werden, wenn dadurch das
Kaufverhalten der VerbraucherInnen negativ beein-
flusst werden kénnte. Auch Verbote des in Verkehr-
bringens nicht zugelassener Produkte ware hinféllig,
wenn dies in einem der Vertragsstaaten erlaubt wére.
» Dienstleistungsunternehmen (incl. Leiharbeitsfir-

men) diirften durch Tarifvertrage, Arbeitsschutzbestim-

mungen etc. nicht mehr am Lohndumping gehindert
werden, wenn es in ihrem Mutterland erlaubt ware.
» Umweltschutzbestimmungen in der EU oder ei-
nem der beteiligten Staaten, z.B. Emissionsvorschrif-
ten fir Fahrzeuge, Flugzeuge, Schiffe etc. wiirden sich
nach dem niedrigsten in einem beteiligten Staat gel-
tenden Standard richten miissen, sonst - siehe oben.
» Eine mdgliche Regulierung von Firmen, die

im Finanzgeschaft tatig sind - hinfallig.

Lori Wallach, die Leiterin der weltweit groBten Ver-
braucherschutzorganisation Public Citizen’s Glo-

bal Trade Watch in Washington D.C., nennt das Er-
gebnis solcher Vertrage ,Wirtschafts-Nato®.

Es gibt Widerstand von NGOs und Verbraucherschutz-
organisationen nicht nur in Europa, sondern auch in
den USA und etlichen Gewerkschaften, der DGB, wie
so oft in den letzten Jahren zuriickhaltend, meldet Be-
denken an, Ver.di auBert sich schon deutlicher. Auch
Parteien melden sich zu Wort - auch die Linke.

Es entwickelt sich - wenn auch langsam - eine eu-
ropaweite Kampagne gegen dieses Abkommen. Es
misste sich aber auch gegen das gleichartige Ab-
kommen mit Kanada richten (CETA) und es wird
nicht leicht, dieses Vorhaben zu kippen. Der erfolg-
reiche Widerstand gegen das ,, Anti-Counterfeiting
Trade Agreement (ACTA) und das ,Multilaterale Ab-
kommen fiir Investitionen (MAI) waren dagegen Spa-
ziergdnge. GroBdemos in Frankreich und Berlin ma-
chen Mut, auch die internationale Aktionsseite gehort
dazu. Die Entscheidung des EU-Handelskommis-

sars Karel de Gucht, die Verhandlungen iiber das Ka-
pitel Investitionsschutz fiir drei Monate auszuset-
zen, ,um die Offentlichkeit zu befragen®, ist bereits
ein kleiner Erfolg des lauter werdenden Widerstan-
des. Die Kampagne muss - und kann - unbedingt ver-
breitert werden, weil eben nahezu alle betroffen sind.

Hartmut Ring
Wer den Artikel mit allen Anmerkun-
gen und Quellenangaben lesen méchte, wen-

de sich an: HartmutRing@web.de.

http://www.monde-diplomatique.de/
pm/2013/11/08/a0003.text

Es gibt bereits eine internationale Aktionssei-
te: http://stop-tafta.info/wiki/Accueil#Deutsch

. Ukraine“ Fortsetzung von Seite 13
Die Volkswirtschaft der Ukraine hat mit einem BSP
von 157 Mrd $ (einem Fiinftel der Tiirkei) kaum ei-
nen Wert fiir das global agierende Kapital - wohl
aber die geografische Lage des Landes. Hier liegt die
Ursache fiir die Unterstiitzung durch die USA/EU/
NATO auf allen Ebenen, ohne die der Staatsstreich
wiederum nicht erfolgreich gewesen wére, und es
sind deren geostrategische Interessen, welche die
neuen politischen Zielsetzungen bestimmen. Zbig-
niew Brzezisnki hatte sie 1997 in ,The Grand Chess-
board” formuliert und sie werden von den Neo-Cons
(unter ihnen Victoria ,Fuck the EU“ Nuland und ihr
Ehemann und Obama-Berater Robert Kagan) seit-
dem betrieben: Die USA miissen ihren Einfluss in
Eurasien als Schlissel der Weltdominanz ausbauen
und das bedeutet gleichzeitig zu verhindern, dass
Russland sich wieder als Imperium erholen kann.
Dazu muss soviel vom russischen Einflussbereich
herausgebrochen werden, wie méglich. Anfang 2014
bot sich nun die Moglichkeit, in der Ukraine ein
willfdhriges Regime zu etablieren. Dafiir wird auch
ein wirtschaftliches Desaster in Kauf genommen.

In dem westlichen Engagement in der Ukraine wur-
de dabei eine neue bedrohliche Qualitét sichtbar
und allerlei Masken fielen und die Dinge began-
nen scheinbar aus dem Ruder zu laufen: Ein offen-
sichtlich sorgsam ausgehandelter Vertrag mit der
EU fir einen friedlichen Machtwechsel hielt gera-
de mal 12 Stunden und war dann plétzlich ohne ei-
nen Seufzer gegenstandslos geworden. Die hohe
US-Diplomatin Nuland wurde abgehort und ihr
herzhaftes ,fuck the EU* weltweit veroffentlicht.
Die erfolgreichen Putschisten wurden dann ohne
Umschweife als ,Regierung” bezeichnet. AuBenmi-
nister Steinmeier lie nun jede Zuriickhaltung fal-
len, und schiittelte vor laufender Kamera nicht nur
Arseni Jazenjuk als ,neuem Premier®, sondern z.B.
auch Oleg Tjagnibok, dem Anfiihrer der faschisti-
schen Swoboda-Partei, die Hand. In den USA hat-
ten Nuland, MacCain und andere bereits den Weg
bereitet. Die Faschisten waren jetzt eingefithrt, 6f-
fentlich akzeptiert und stellten Staatssekretér- und
Ministerposten, darunter der Vorsitzende des Na-
tionalen Sicherheitsrats Andrij Parubyi, Griinder
der Sozial-Nationalen Partei und sein Stellvertre-
ter Dmitro Jarosch, der als Chef der rechtsextre-
men Schlédgertruppe ,Rechter Sektor” agierte.

Die Faschisten sind einerseits ein Zeichen fiir die
Schwiéche der USA/EU/NATO in ihrem Kampf um
regime change und die Einddmmung Russlands. An-
dererseits zeigt uns die offene Aufnahme von Fa-
schisten in der ukrainischen Regierung auch, wie
prioritdr die politische Zielsetzung ist, verldssliche
Feinde Russlands an dessen Grenze heranzufiih-
ren und wie sehr sie dazu die Destabilisierung brau-
chen. Waffengewalt, Faschismus und Krieg sind
dabei offensichtlich annehmbare Perspektiven.

Uli Ludwig ist Redakteur dieser Zeitschrift
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kordver-
dachtige Zu-
stimmungswerte

Bringt die Wahl zum Europaischen Parlament
eine Starkung der extremen Rechten?

ie
Kri-
se des EURO und
der Européischen
Union (EU) hat die
Frage der zukinfti-
gen Bedeutung und
Gestalt supranatio-
naler Strukturen in
Europa wieder deut-
licher ins Zentrum
politischer Debat-
ten geriickt. In
mehreren euro-
péischen Lan-
dern erhalten
politische Partei-
en in Umfragen Spit-
zenwerte, die aus ei-
ner nationalistischen
Perspektive heraus
EU- bzw. Euro-Skep-
sis, aber auch -Ableh-
nung formulieren. Anfang
Februar ermittelte das Meinungs-
forschungsinstitut TNS Sofres, dass
32 Prozent der befragten Franzosen und
Franzésinnen dem Parteiprogramm des Front Na-
tional zustimmen. Da zwei Drittel der Befragten al-
lerdings den von Parteichefin Marine Le Pen geforder-
ten Austritt aus der EU ablehnen, setzte sie dann mit
Blick auf die Kommunalwahlen im Mérz und die an-
schlieBenden Europawahlen starker auf eine rassisti-
sche Auslegung des Themenfeldes Migration. Auch die
Freiheitliche Partei Osterreichs kann rekordverdach-
tige Zustimmungswerte verzeichnen - und in England
und Wales setzt die rechtspopulistische United King-
dom Independent Party (UKIP) insbesondere die Kon-
servativen unter Druck. Selbst die im Vergleich dazu

unbedeutende NPD macht sich nach dem Fall der 3-Pro-

zent-Hiirde Hoffnung, den ehemaligen Parteichef Udo
Voigt ins Europdische Parlament entsenden zu kénnen.

Europa-Ideen der extremen Rechten. Die hdufig formu-
lierte These, die extreme Rechte sei ,europa-feindlich’,
trifft nicht zu. Vielmehr handelt es sich um alternati-
ve Entwiirfe volkischer, staatlicher und suprastaatli-
cher Ordnung, die mit liberalen und demokratischen
Konzeptualisierungen konkurrieren. Bereits in der Zwi-

schenkriegszeit existierten mehrere Europadiskur-
se autoritdr-nationalistischer und extrem rechter Pro-
venienz. Die nationalsozialistische Europa-Konzeption,
die die Eroberung von ,Lebensraum’ im Osten mit der
Etablierung eines vom Deutschen Reich kontrollier-
ten ,GroBraums’, dessen innere Struktur an rassisti-
schen Kriterien ausgerichtet war, verband, setzte sich
dabei gegen andere Entwiirfe durch - darunter auch
jene, die von faschistischen Bewegungen und Partei-
en in anderen europdischen Landern formuliert wor-
den waren (Grunert 2012). Die Tarnung deutscher
Hegemonialpolitik als Europa-Idee (Opitz 1977;
Blindow 1999, 67) und die Charakterisierung
des Krieges gegen die Sowjetunion als ,euro-
pdischer Einigungskrieg’ finden sich noch
heute im Diskurs der extremen Rechten.

Die breit gefacherte Kritik der extre-
men Rechten gegeniiber der EU
(Virchow 2013) findet ih-
ren spezifischen
Kern in der
volkisch-
nationa-
listischen
Weltan-
schau-
ung. So
formuliert
etwa der NPD-
Kader Ingmar Knop:
~Denn dies ist das eigentliche und letzte Ziel der Eu-
ropéischen Union: die Wege zu ebnen fiir den end-
gliltigen Triumphzug der internationalen Hochfinanz,
fir die Abschaffung selbstbestimmter und ihre Kul-
tur liebenden Vélker und fiir deren Knechtung in ei-
nem durch nichts als schrankenlose Konkurrenz de-
finierten Einheitsmenschenbrei.“ (Knop 2006, 12)

Das Verstdandnis dessen, was ,Europa’ im Kern ausma-
che, ist in der extremen Rechten Europas durchaus un-
terschiedlich. Wahrend die einen eine christlich-abend-
landische Pragung behaupten, deklamieren andere
einen germanisch-heidnischen Charakter. Die als Al-
ternative zur EU entworfenen Modelle einer ,europai-
schen Ordnung’ lassen sich vier Typen zuordnen: das
,Europa der Vaterlander’, das Konzept des Reiches, das
,Europa der Regionen‘ und der ,Eurasismus’. Wird letz-
terer am dezidiertesten vom Theoretiker eines groBrus-
sischen Reiches Aleksandr Dugin vertreten, so wird
das Konzept des Reiches als supranationale Struktur
stark auf eine deutsche Hegemonie zugeschnitten (Vir-
chow 2006) und historisch insbesondere unter Verweis
auf das Staufer-Reich begriindet. Deutlich mehrheits-
fahiger im Reigen der europdischen extremen Rech-
ten dirfte das Konzept eines ,Europa der Vaterlander*
bzw. ,Europa der Nationen und Regionen‘ sein, das sich
an der Idee eines Staatenbundes orientiert, der die na-
tionalstaatliche Souverénitét, insbesondere in den Po-
litikfeldern Wirtschaft und Kriegsfithrung, kaum ein-
schrénkt und in mancher Lesart den Regionen auf

der Basis einer ethnisierenden Gemeinschaftsideolo-
gie identitatsstiftende Funktion zuweisen mochte.
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Versuche der extremen Rechten zur Bildung
(pan)européischer Organisationen und Kooperatio-
nen. Nach dem Sieg der Alliierten iber das NS-Regime
kam es rasch zu Ansétzen der Reorganisation faschis-
tischer Netzwerke, die sich als paneuropéisch verstan-
den. Oswald Mosley, Anfiihrer der British Union of Fa-
scists und der 1948 gegriindeten Union Movement, trat
fir eine )Nation Europas ein. Gemeinsam mit Per Eng-
dahl von der Neuschwedischen Bewegung und Mau-
rice Bardeéche, der 1952 die Zeitschrift \Défense de
I‘Occident( ins Leben rief, griindete er im Mai 1951 in
Malmé die Europdische Soziale Bewegung (ESB). Aus
Spanien, Italien, Portugal, Belgien und den Niederlan-
den kamen weitere Teilnehmer. Der ehemalige Gaupro-
pagandaleiter der Hitler-Jugend, Karl Heinz Priester,
wurde in den Vorstand der ESB gewahlt, obwohl auf-
grund eines Einreiseverbots nicht selbst anwesend. Mit
dem ehemaligen SS-Sturmbannfiihrer Arthur Ehrhardt
und dem ehemaligen SA-Obersturmfiihrer Herbert
Boéhme rief er die Zeitschrift »Nation Europa¢ ins Leben,
die bis zu ihrer Einstellung im Jahr 2009 zu den wich-
tigsten deutschsprachigen neofaschistischen Publika-
tionen gehorte. Rasch kam es jedoch zu politischen
Differenzen hinsichtlich des Stellenwerts klassisch
rassistischer und antikommunistischer Positionen,
durch die die ESB zunehmend paralysiert wurde.

1962 unternahm Mosley mit der National Party of Eu-
rope (NPE), die aus einer Kooperation mit dem Movi-
mento Sociale Italiano (MSI), der franzdsischen Jeune
Europe, der belgischen Mouvement d’Action Civique so-
wie der Deutschen Reichspartei entstand, einen wei-
teren Versuch paneuropaischer Organisationsbildung.
Auch dieser Ansatz verlief jedoch rasch im Sande.

Einen weiteren Versuch der Etablierung stabiler eu-
ropaweiter Strukturen unternahm Anfang der 1970er
Jahre Bernhard C. Wintzek. Zu dem von ihm maBgeb-
lich mit organisierten Nationaleuropdischen Jugend-
kongress kamen Mitte September 1972 tiber 1.000
junge Rechtsextremist*innen nach Planegg bei Miin-
chen. Weitere Versuche unternahmen neonazistische
Akteure um Michael Kithnen Mitte der 1980er Jah-
re. Auch der Ansatz des franzdsischen Front Natio-
nal, im April 1997 unter der Bezeichnung Euro-Nat
(Europa der Nationalisten) gemeinsam mit der GroB-
ruménien-Partei, der ungarischen Partei der Wahr-
heit und des Lebens (MLEP), den tschechischen Repu-
blikanern sowie der Slowakischen Nationalistischen
Partei und der Kroatischen Partei des Rechts eine
dauerhafte Struktur zu etablieren, schlug fehl.

Das Européische Parlament wurde zu einem weiteren
Ort der internationalen Absprachen und Fraktionsbil-
dungen, die jedoch héaufig von pragmatischen Kriteri-
en, d.h. der Verbesserung des Zugriffs auf Ressourcen,
beeinflusst war. Bereits im Vorfeld der ersten Direkt-
wahlen zum Européischen Parlament 1979 gab es den
Ansatz einer Sammlung um die franzdsische Parti des
Forces Nouvelles (PEN), die spanische Fuerza Nueva so-
wie der italienische MSI-DN . Nach der Wahl 1984 bilde-
ten der Front National (FN), der MSI-DN sowie die grie-
chische E.P.EN die Fraktion der Europdischen Rechten,

die wenig spater durch einen Abgeordneten der nor-
dirischen Ulster Unionist Party Zuwachs erhielt. Als
Technische Fraktion der Europdischen Rechten fungier-
te nach der Wahl 1989 eine Kooperation zwischen dem
FN, dem Vlaams Blok (VB) und den Republikanern
(REP) aus der Bundesrepublik. Weitergehende Abspra-
chen scheiterten an Interessengegensitzen, so etwa ge-
genliber dem MSI-DN mit Blick auf den Status Siidtirols.

Bei den Wahlen im Jahr 2004 haben die meisten

der groBeren und etablierten extrem rechten Partei-
en ihre Stimmenanteile konsolidieren konnen; aller-
dings blieben der Front National und die FPO hinter
den eigenen Erwartungen zurtick. In Lettland konn-
te die LNNK (T vzemei un Br v bai/Fiir Vaterland und
freiheit) knapp 30 Prozent der Stimmen gewinnen;

in Polen erreichten die PiS (Prawo i Sprawiedliwo ¢/
Recht und Gerechtigkeit) 12 Prozent und die LPR
(Liga Polskich Rodzin/Liga der Polnischen Famili-

en) 16 Prozent (de Lange/Guerra 2009). Im Europapar-
lament bildete sich nach der Entsendung von Abge-
ordneten aus Ruménien und Bulgarien in Folge des
EU-Beitritts (1. Januar 2007) die Fraktion Identitét, Tra-
dition, Souverénitét (ITS), der Vertreter*innen des

EN, der GroBruménienpartei, der bulgarischen Ata-
ka, der FPO sowie der italienischen Fiamma Tricolo-
re und Alternative Sociale. Die Kooperation zerbrach
rasch, da die finf rumé&nischen Abgeordneten der Par-
tidul Roméania Mare aus Protest gegen rassistische
AuBerungen von Alessandra Mussolini austraten.

Im Jahr 2009 gab es einerseits Zugewinne fiir die Par-
tei von Geert Wilders, die FPO, die ungarische Job-
bik, die Danische Volkspartei, die British National
Party, die italienische Lega Nord, die Wahren Fin-
nen sowie die griechische LAOS; andererseits verlo-
ren der Front National, der Vlaams Belang, die Ataka,
die LNNK und die LPR zahlreiche Sitze. Die Koopera-
tion der meisten Abgeordneten dieser Parteien findet
bis heute als parlamentarische Gruppe unter der Be-
zeichnung Europa fiir Freiheit und Demokratie statt.

Trotz Zuwachs an Abgeordneten schwierige Fraktions-
bildung. Der Erfolg der Schweizer Volkspartei beim Re-
ferendum gegen die Arbeitsmigration Anfang Februar
2014 ist europaweit von extrem rechten und national-
konservativen Parteien und Organisationen begriiBt
worden, die sich davon auch eine Signalwirkung fiir
eine striktere Einwanderungs- und Asylpolitik in ih-
ren jeweiligen Nationalstaaten erhoffen. Sieht man von
der nationalistischen Kritik an der EU ab, so stellt die-
ses Politikfeld die gréBte Gemeinsamkeit in diesem po-
litischen Spektrum her. Eine Verschérfung der Zuwan-
derungsregeln, die Ablehnung muslimischen Lebens in
Europa und eines Beitritts der Tiirkei zur Européischen
Union markieren zentrale Pfeiler der Ubereinstimmung.

Zugleich gibt es aber auch bedeutsame politische Diffe-
renzen, die die Bildung einer gemeinsamen und hand-
lungsfahigen Fraktion im zukilnftigen Europaparla-
ment zu einer schwierigen Aufgabe machen.

Weiter auf Seite 19
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n Heft 8 der Debatte berichteten Anja Post-Martens,

Vera Koritensky und Timm Kunstreich tber die Kam-
pagne gegen den DDR-Sozialpddagogen Eberhard Mann-
schatz und machten deutlich, dass es hier nicht nur
um Deutungsmacht in der Sozialen Arbeit geht, son-
dern - vielleicht sogar in erster Linie - um die Delegi-
timierung sozialistischer Positionen. In Heft 10 stell-
te Eberhard Mannschatz grundlegende Uberlegungen
zur Geschlossenen Unterbringung und deren Abschaf-
fung an; Michael Lindenberg und Tilman Lutz entwi-
ckelten im gleichen Heft einen Vorschlag, wie einer
Padagogik der Unterordnung und des Gehorsams ent-
gegengewirkt werden kann: Sie entwickelten den Vor-
schlag eines Kooperationspools zur Erprobung von
Alternativen zur Geschlossenen Unterbringung.

Diese Diskussion lief parallel zur Kampagne ge-

gen Geschlossene Unterbringung in den Heimen

der Haasenburg GmbH und war mit dieser eng ver-
schrénkt. Was in diesem Zusammenhang insbeson-
dere Kaja Kutter von der TAZ zu Tage forderte, erin-
nerte an die schlimmsten Exzesse der so genannten
yalten“ Heimerziehung, deren (geringe) Entschiadigung
immer noch nicht abgeschlossen ist. Zusammen mit
dem , Aktionsbiindnis gegen geschlossene Unterbrin-
gung” gelang es der LINKEN und den Griinen in Ham-
burg, die zustdndigen Behdrden vor allem in Ham-
burg und Brandenburg so unter Druck zu setzen, dass
die Heime Ende 2013 geschlossen werden mussten.

Auch wenn dieser Erfolg nicht hoch genug einzuschat-
zen ist, besteht die Gefahr, dass dieser Erfolg davon
ablenkt, dass es weiterhin iber 400 Platze geschlos-
sene Unterbringung gibt - und schitzungsweise eini-
ge 1000 in der Grauzone unterschiedlicher Formen von
Aus- und EinschlieBung. Diese werden vor allem im so-
genannten Stufenvollzog praktiziert, in dem mit Be-
lohnungen und Bestrafungen versucht wird, die ,In-
sassen” zu Regelkonformitét zu erpressen. Um die
Diskussion weiter zu bringen, ergriff die Linke die In-
itiative, in mehreren Veranstaltungen nach Alternati-

ven zu Geschlossener Unterbringung zu suchen und
fir ihre Realisierung zu werben. Eine erste derarti-

ge Veranstaltung fand am 3. Dezember 2013 in Pots-
dam statt, die zweite am 19. Februar 2014 in Hamburg.
Weitere Fachtagungen sind auch in anderen Bundes-
landern geplant - ebenso wie eine gemeinsame Posi-
tionierung der Partei DIE LINKE auf Bundesebene.

Die Veranstaltung in Hamburg fand im Kaisersaal des
Rathauses statt. In dieser hochherrschaftlichen At-
mosphére trafen sich ca. 130 Interessierte, von Meh-
met Yildis, dem ,,Hausherren® von der Biirgerschafts-
fraktion der LINKEN, herzlich begriiit. Er forderte
vor allem die Aufnahme eigenstdndiger Kinderrech-
te in das Grundgesetz und in die Hamburger Verfas-
sung und forderte fiir die misshandelten Kinder und
Jugendlichen der Geschlossenen Unterbringung heu-
te genauso eine Entschddigung, wie sie den Kindern
und Jugendlichen der Nachkriegszeit gewéhrt wurde.

Thorsten Krause von der Landtagsfraktion der bran-
denburgischen LINKEN berichtete iiber die prakti-
schen Konsequenzen der SchlieBung: Verstarkung
der Heimaufsicht sowie Qualifizierung aller Fachkréaf-
te, die mit Heimerziehung zu tun haben. Er brachte
eine Broschiire mit, in der die erste Veranstaltung do-
kumentiert wird, deren wichtigste Aussagen auch fir
die Hamburger gelten (sie ist sowohl bei der Frakti-
on der LINKEN im Landtag Brandenburg als auch bei
der Biirgerschaftsfraktion in Hamburg zu erhalten).

Prof. Dr. Michael Lindenberg, der unermiidliche , Mo-
tor“ des ,,Aktionsblindnisses gegen geschlossene Unter-
bringung” seit seiner Griindung 2003, machte klar, dass
eine Alternative zur geschlossenen Unterbringung nicht
in einer neuen Einrichtung und einer noch intensiveren
Methodik liegen kénne, sondern in der méglichst frith-
zeitigen Unterbrechung der Eskalationen, die zu Zwangs-
situationen fiihren, in denen die Fachkrafte meinen,
dass ihnen keine andere Moglichkeit mehr bleibt als ge-
schlossen unterzubringen. Auf den Punkt gebracht und
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zugespitzt: Es gibt keine schwierigen Jugendlichen, es
gibt schwierige Situationen, in denen Fachkrafte ganz
spezielle Alternativen fiir die jeweils einzigartige Situ-
ation erarbeiten und umsetzen kénnen miissen. Um das
zu realisieren, sollte ein ,Kooperationsspool® aus Fach-
kraften unterschiedlicher Tréger gebildet werden, der
in Situationen, in denen es keine Alternative zur ge-
schlossenen Unterbringung zu geben scheint, dennoch
eine solche gefunden werden kann. Diese Praxis funk-
tionierte in den achtziger Jahren fast zehn Jahre lang.
Franziska Kromer, pddagogische Leiterin des Ham-
burger Kinder- und Jugendhilfe e.V.,, macht an Beispie-
len ihres Trégers deutlich, dass und wie es mdoglich ist,
durch entsprechende kollegiale Beratung Stigmatisie-
rung und eskalierende Ausgrenzung zu verhindern.

Die besondere Bedeutung der Verfahren zur Sicherung
der Kinderrechte hob Rechtsanwalt Mahmut Erdem her-
vor. Auch er unterstrich die Notwendigkeit, Ausgren-
zungsprozesse so frih wie méglich zu stoppen. Eva
Maria Lobermeyer, Mutter eines Jungen, der in die Haa-
senburg verbracht wurde, berichtete, wie sie zur Zu-
stimmung gezwungen wurde, mit dem Hinweis, dass
ihr sonst die elterliche Sorge entzogen wiirde. Auch sie
betonte die Notwendigkeit, die Rechte der Kinder und
Eltern in solch belastenden Situationen zu starken.

In der fast eineinhalbstiindigen Diskussion wurde
deutlich, dass das Konzept der méglichst frithzeitigen
Konfliktregelung und der situationsspezifischen Erar-
beitung von Alternativen zu unertréglichen Situatio-
nen verbindlich gemacht werden sollte, damit jegliche
Form der Aus- und EinschlieBung tiberfliissig wird. Ein
Schritt in diese Richtung kdnnte die Schaffung von Om-
butsstellen sein. Einen Vorschlag zur Prazisierung die-
ser Forderung unterbreitete ich abschlieBend als Mo-
derator der Veranstaltung: Mit der Bewilligung einer
MaBnahme zur Hilfe der Erziehung sollte das Recht
des Kindes oder der Jugendlichen verbunden sein, ihre
oder seine Stimme fir die Wahl einer Ombutsperson
aus dem Kreis der Personen zu geben, die fiir die Stér-
kung von Kinderrechten eintreten - sei es nun ande-
re Jugendliche oder Erwachsene bzw. Fachkréfte.

Die intensive Auseinandersetzung im fachlichen und
politischen Raum hat immerhin dazu gefiihrt, dass
der geforderte Kooperationspool als ,Koordinierungs-
stelle” beim Deutschen Paritdtischen Wohlfahrtsver-
band eingerichtet worden ist. Es wird abzuwarten
sein, ob es in der Zusammenarbeit mit dieser Stelle ge-
lingen wird, die Geschlossene Unterbringung fach-
lich auszuhebeln, denn politisch verfolgt der Senat
weiterhin das Ziel, Platze der EinschlieBung in ande-
ren Bundeslandern zu suchen. Ein weiterer ,Nebenef-
fekt” konnte eintreten, wenn die Koordinierungsstel-
le dazu beitrégt, weniger Kinder auBerhalb Hamburgs
unterzubringen (zur Zeit sind es fast die Halfte der

ca. 2000 stationdren Unterbringungen). Denn eine
derartige ,Kinderlandverschickung® widerspricht ei-
ner lebensweltnahen Unterstiitzung, wie sie im Kin-
der -und Jugendhilfegesetz vorgeschrieben ist.

Timm Kunstreich ist Redakteur dieser Zeitung
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Dazu zdhlen neben den mit der Grundcharak-
terisierung als autoritdr-faschistisch (z.B. BNP,
Jobbik, Goldene Morgenrdte) bzw. einwande-
rungsfeindlich-ethnozentristisch (z.B. DVP, PVV)
verbundenen Unterschieden die fortbestehen-
den Differenzen tiber Grenzverldufe und nationa-
le Minderheiten, das Fortleben antisemitischer
Denkfiguren und Praxen, sowie unterschiedli-
che Schlussfolgerungen bzgl. der zukiinftigen
Beziehungen zur EU; so fordern etwa der Front
National und die UKIP einen Austritt ihrer Lan-
der, wahrend andere eine Umgestaltung favori-
sieren. Weitere Unterschiede gibt es in der wirt-
schaftspolitischen Programmatik (von neoliberal
bis protektionistisch) sowie in der auBenpoli-
tischen Orientierung gegeniiber den USA, die
sich auch im Falle von Militéreinséitzen zeigt.

Um eine eigene Fraktion im Europdischen Parla-
ment zu bilden und damit Zugang zu erheblichen
Ressourcen zu erhalten, miissen sich mindes-
tens 25 Abgeordnete aus mindestens einem Vier-
tel der Mitgliedsstaaten zusammenfinden. Auch
wenn die extrem rechten, nationalkonservativen
und immigrationsfeindlichen Parteien insgesamt
die Zahl ihrer Sitze im Européischen Parlament
erhéhen konnen, wird die Bildung einer auf Dau-
er arbeitsfahigen Fraktion kein Selbstgédnger
sein - auch wenn in der Publizistik der deutsch-
sprachigen extremen Rechten bereits frohlockt
wird (Tiedemann 2014). Freilich darf dabei

nicht ibersehen werden, dass Wahlerfolge die-
ser Parteien auch auf das politische Geschehen
in den einzelnen Nationalstaaten zuriickwirken.

Prof. Dr. Fabian Virchow ist Leiter des For-
schungsschwerpunktes Rechtsextremismus/Ne-
onazismus an der Fachhochschule Diisseldorf
(www.forena.de)

Der Text ist eine leicht gednderte und deutlich gekirz-
te Fassung eines Beitrages fiir eine Europa-Publika-
tion des Informations- und Dokumentationszentrum
flr Antirassismusarbeit in Nordrhein-Westfalen (www.
ida-nrw.de). Dort auch weitere Literaturnachweise.
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Unermudliche politische Kleinarbeit

Hintergrund - Analyse - Perspektive: Demokratie braucht engagierte Menschen. Wir haben uns eingebracht, mitge-
redet und abgestimmt in Bezirksversammlungen oder in den von Politik und Verwaltung so aufwendig inszenierten

Biirgerbeteiligungsverfahren. ...

Wir haben uns kaum vorstellen kénnen, in wel-
chem AusmaB Liigen und Falschinformation ver-
breitet werden und Politiker und Verwaltung ihre ei-
genen Gesetze missachten! schreiben die Initiatoren
des , Altonaer Manifest” in der Praambel ihres Aufrufs.

Der Verkauf der Krankenhduser mit der dafiir erfor-
derlichen AuBerkraftsetzung des Volksentscheids
auf Landesebene sowie der Nichtbeachtung des Biir-
gerentscheides fiir den Erhalt des Bismarckbades

in Altona auf Bezirksebene haben Anfang des Jahr-
tausends zu einer grofen Empérung mehrheitlicher
Bevdlkerungsteile gefiihrt. In kooperierendem Han-
deln von Politik und Kapital hat man seither bei al-
len gréBeren Bau- und Stadtentwicklungsvorhaben
moderierte Biirgergeteiligungsverfahren eingerich-
tet, die diese Emporung abfedern sollen. Gesteuert
werden diese Verfahren in Hamburg von der BSU (Be-

hérde fir Stadtentwicklung und Umwelt) zusammen
mit den (Stadt)planungsausschiissen der Bezirke.

In Altona hat man wegen des grofen Protestpotentials
und den duBerst krassen Gentrifizierungsfolgen beson-
ders viele solcher Beteiligungsverfahren eingerichtet.
An all diesen Verfahren haben sich Dutzende, manch-
mal Hunderte BiirgerInnen aktiv in einer Unzahl von
Workshops und Veranstaltungen beteiligt. Die Behor-
den haben dafiir viel Personal abgestellt sowie externe
Experten- und Moderations-Biiros hinzugezogen, wobei
potentielle Investoren sich z.T. an den Kosten beteiligte.

Mit zunehmender Dauer wurde den beteiligten Men-
schen deutlich, dass es nicht darum ging, ihre Wiin-
sche, Bedenken oder Vorschldge in die Planungen
einzubeziehen, sondern dass schon alles beschlos-
sen war und man den Biirgerwillen allenfalls dort
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einzubeziehen bedachte, wo er mit den Planungs-
zielen {iberein stimmte. So bei der IKEA-Ansied-
lung, wo man mit enormem Propagandaaufwand
und allerlei Tricks und Tauschungsmandvern ei-
nen positiven Blirgerentscheid der Bevélkerungs-
mehrheit im Bezirk Altona zustande brachte.

Viele der an den verschiedenen Beteiligungsverfah-
ren beteiligten Blirger haben festgestellt, dass sie
dhnliche Erfahrungen gemacht haben, aus dem ein
Bediirfnis entstand, um eine Strategie fiir ein gemein-
sames politisches Vorgehen zu entwickeln. Die Linke
war, trotz gewisser genereller Vorbehalte gegen Par-
teien, von Anfang an bei diesem Prozess dabei. Ei-
nerseits als eine Kraft von vielen, andererseits als
Scharnier zur parlamentarischen Ebene. Nach lan-
ger Diskussion ist aus diesem Diskussionsprozess her-
aus das Altonaer Manifest unter dem Motto ,,Den Bir-
gerwillen verbindlich machen!“ formuliert worden.

Nach der zunehmenden Entkernung Altonaer Hinter-
hofe und anderer Gewerbefldchen hat sich in Alto-
na unter dem Namen Lux&Consorten ein Zusammen-
schluss gebildet, der mit phantasievollen Aktionen
seine Forderung nach Bereitstellung bezahlbarer F1&-
chen bzw. Rdumlichkeiten in die Offentlichkeit brach-
te. In der Folge bot die Firma Rheinmetall als Eigne-
rin des ehemaligen Kolbenschmidt-Geldndes an der
Friedensallee auf den Druck aus der Politik hin das
Areal mit seinen vielféltigen Hallen zu einer befris-
teten Zwischen-Nutzung flir verdréangte Handwerks-
betriebe zur Vermietung zu einem moderatem Preis
an. Zunéchst nur fiir eine Nutzungsdauer bis zur Ver-
abschiedung eines Bebauungsplanes. Ein hochbauli-
cher Architekten-Wettbewerb wurde festgelegt und
ein Stadtplanungsbiiro beauftragt, eine Beteiligung
der betroffenen in einem glasernen Planungsverfah-
ren zu realisieren. Es wurden zehn Entwiirfe der Of-
fentlichkeit vorgestellt und durften unter Vergabe
griner Beteiligungspunkte pramiert werden. Das Er-
gebnis war das eindeutige Votum zugunsten eines
unorthodoxen hollandischen Entwurfs, der den Be-
stand der alten Hallen einbezog, weiterentwickelte
und mit einer bunten Wohnbebauung kombinierte.

Wiéhrend des Wettbewerbs tiberraschte Rheinme-

tall dann mit der Nachricht, dass die Halfte der Hal-
len nicht sanierungsfiahig sei und abgerissen werden
miisse. Die in die Endausscheidung gekommenen Ent-
wirfe mussten nun binnen drei Wochen auf diese neu-
en Gegebenheiten umgearbeitet werden, was insbe-
sondere den hollandischen betraf, der diese Hallen am
weitestgehenden hatte erhalten und einbeziehen wol-
len. ErwartungsgemalB misslang diese Umarbeitung,
der Entwurf schied aus und einer wurde zum Gewin-
ner gekiirt, der von Anfang an den Interessen Rhein-
metalls nach einem moglichst hohen Wohnbauanteil
entsprochen hatte. Diesem entsprechend soll nun der
Bebauungsplan mit Offentlichkeitsbeteiligung aufge-
stellt und beschlossen werden. Die Offentlichkeitsbe-
teiligung, die ja in der ,glasernen Werkstatt“ schon
vorweg genommen wurde, gerdt nun zur volligen Far-
ce, weil nichts mehr zur Disposition steht. Es sei denn,

der Widerstand wird so groB, dass das beabsichtigte
Planungsziel doch nicht durchgesetzt werden kann.

Wie konnte dieser Widerstand aussehen? Z.B. gebe es
die Méglichkeit, ein Biirgerbegehren zu starten mit
dem Inhalt, dass der Bebauungsplan nicht dem Wett-
bewerbsergebnis, sondern einer starkeren Berticksich-
tigung der Wiinsche und Erfordernisse nach Bereit-
stellung von Gewerbefldchen Rechnung tragen solle.
Die Wahrscheinlichkeit, dass ein solches Biirgerbegeh-
ren - auch mit anschlieBend erfolgreichem Biirgerent-
scheid - evoziert, d.h. in die Entscheidungsbefugnis
des Senats bzw. der BSU iiberfiihrt und damit gegen-
standslos gemacht wiirde, ist sehr groB. Aus diesem
Grund ist aus dem Kreis der Altonaer-Manifest-Initi-
ativen ein Biirgerbegehren zur Verbindlichmachung
von Biirgerentscheiden gestartet worden - wohl wis-
send, dass auch dieses Biirgerbegehren mit einem Fe-
derstrich weggewischt werden kann. Ein erfolgreiches
Zustandekommen wére ein Zeichen fur einer Verdn-
derung der Hamburger Verfassung als Einheitsge-
meinde. Die Einheitsgemeinde bedeutet, dass der Se-
nat fiir die Kommunalpoltik die Entscheidungsmacht
hat, wahrend die vom Volk direkt gewédhlten Bezirks-
versammlungen genau wie die bezirklichen Biirger-
entscheide lediglich Empfehlungscharakter haben.

Nun ist das Instrument der Biirger- und Volksentschei-
de nicht unumstritten. Haufig hért man die Argumenta-
tion, dass solche Basisentscheide auch nach hinten los-
gehen konnten, wie bei IKEA oder der Schule fir Alle
erlebt. Nattirlich ist es legitim, gegen derartige Begeh-
ren und Bescheide zu argumentieren; wenn dies aber
nicht erfolgreich ist, miissen sie entsprechend der Lo-
gik unseres Bilirgerbegehrens , Den Blirgerwillen ver-
bindlich machen® genauso respektiert werden, wie dies
im umgekehrten Fall sein sollte. Bei Volksentschei-

den gilt dies bereits, nicht aber auf der Bezirksebene.

Die von den Mehrheitsparteien getroffenen Entschei-
dungen laufen oft den Bediirfnissen der Allgemein-
heit zuwider, da sie sich an den eher Interessen der
Investoren orientieren. Beispielsweise die im Alto-
naer Kern-Wohngebiet mit unabsehbaren Folgen fiir
die betroffene AnwohnerInnenschaft beschlossene
IKEA-Ansiedlung wére auch ohne einen zustimmen-
den Biirgerentscheid durchgesetzt worden. Insofern
hat der Biirgerentscheid nicht die IKEA-Ansiedlung er-
moglicht, sondern sie lediglich nicht verhindern kon-
nen. Und sollte das Seilbahnprojekt im Bezirk Mitte
im Biirgerentscheid eine Mehrheit finden, so ent-
spricht dies nun einmal dem Event-Bediirfnis groBer
Teile der Bevdlkerung, auch wenn man es als noch so
unsinnig empfinden mag. Aber der Biirgerwille wird
nicht durch Biirgerentscheide gepragt, sondern fin-
det in ihnen lediglich seinen Ausdruck. Seine Pra-
gung ist eine unermiidliche politische Kleinarbeit

im Kampf gegen die Macht des Kapitals und seiner
durch Medien und Parteien vertretenen Interessen.

Robert Jarowoy, Fraktionsvorsitzender der Linken in der
Bezirksverammlung Altona
Das Altonaer Manifest - www.altonaer-manifest.de
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Polarisierung: Fiir die Verteidigung der Roten Flo-
ra, den Erhalt der Esso-Hauser und fiir ein Blei-
berecht der Lampedusa-Refugees” war fiir den
21.12.2013 zur Demonstration mobilisiert worden.

Das Schicksal der Lampedusa-Fliichtlinge legt die Un-
menschlichkeit von Verwertungslogik und Stand-
ortdogma uniibersehbar offen. 200 Milliarden Euro
Warenexportiitberschu3 der BRD (2013) bedeuten De-
fizite in anderen L&ndern. Ein nicht unerheblicher
Teil sind Waffenexporte - destruktiv gegen die Be-
volkerung auch im Frieden. Krieg wird von Deutsch-

»ES gibt viele Arten zu téten. Man kann einem ein
Messer in den Bauch stechen, einem das Brot
entziehen, einen von einer Krankheit nicht hei-
len, einen in eine schlechte Wohnung stecken, ei-
nen durch Arbeit zu Tode schinden, einen zum Su-
izid treiben, einen in den Krieg fihren usw. Nur
weniges davon ist in unserem Staat verboten.*
(Bertolt Brecht, Me-Ti. Buch der Wendungen.)

land wieder in alle Welt gebracht. Die imperialisti-
schen Zentren verbreiten soziales Elend, Verzweiflung
und Tod. Wer davor fliichtet, wird hart bekdmpft -
von Frontex bis zum verweigerten Aufenthaltsrecht.

Die Auseinandersetzung um die Esso-Hauser und
die Rote Flora in Hamburg offenbaren exempla-
risch die Brutalitdt von Immobilienspekulation
und Gentrifizierung. Fiir gewinntréchtige Eigen-
tums- und Luxusmietwohnungen sollen die Men-
schen weichen, Event-Kultur soll Geschichte und
Kultur verdrangen. Die Wuchermieten in Ham-
burg sind 1dngst schon eine soziale Bedrohung fiir
die groBe Mehrheit der Bevdlkerung geworden.

Der Widerspruch zwischen antisozialer Wirklichkeit
und den geschaffenen Moglichkeiten fiir das Wohl Al-
ler spitzt sich zu: ,Strukturelle Gewalt ist die ver-
meidbare Beeintrachtigung grundlegender menschli-

LR
~

cher Bediirfnisse oder, allgemeiner ausgedriickt, des
Lebens, die den realen Grad der Bediirfnisbefriedi-
gung unter das herabsetzt, was potentiell moglich
ist.“(Johan Galtung, norwegischer Friedensforscher)

In beiden Grundkonflikten verdichtet sich der ge-
sellschaftliche Unmut und liegen die systemi-

schen Ursachen fir die Probleme erkennbar offen.
An ihnen entwickelt sich daher eine positive kri-
tische Dynamik: Die Solidaritatsbewegung fir die
Lampedusa-Gruppe ist fundiert und konsequent, und
die Initiativen gegen die korrupte und profitgieri-

ge Immobilienpolitik hdufen sich. Dieses Potential ei-
ner Renaissance gesellschaftlicher Bewegung fiir in-
ternationale Solidaritat und soziale Verbesserungen,
also fiir eine grundlegende politische Wende, ist

eine Bedrohung fiir die Herrschenden und ihre po-
litischen Sachwalter in Biirgerschaft und Senat.

Einschiichterung: In dem vom reaktiondren
Dreiklang CDU/FDP/Schill-Partei Anfang der 2002
Jahre beschlossenen Konzept der ,Wachsenden
Stadt“ heiBt es zur ,,Zuwanderung*: ,Sie beruhte in
den 90er Jahren in erster Linie auf Zuwanderern
aus Krisen- und Kriegsgebieten (Asylbewerber). [...]
Die Zahl der Riickfithrungen hat sich bereits er-
hoéht und soll sich auch kiinftig deutlich erhdhen.
Um bei demographisch bedingten Defiziten der
deutschen Bevdlkerung den mittel- bis langfristi-
gen Erhalt von Innovationskraft, Produktivitat und
Wettbewerbsfahigkeit fiir den Wirtschaftsstandort
Hamburg gewéhrleisten zu kénnen, bedarf es ei-
ner Erhéhung des Wanderungssaldos mit dem
Ausland insbesondere in Bezug auf junge, begabte
Menschen®. Will sagen: Die Verwertungstauglichen
ins Topfchen, die Unniitzen ins Krépfchen.

Der Hamburger SPD féllt es schwer, sich davon zu unter-
scheiden: ,Die Wachsende Stadt ist das richtige Konzept
fir Hamburg. [...] Offen ist, ob es bei dem Slogan bleibt,
der sich nach meinem Eindruck ein bisschen tiber-

lebt hat*, sagte der designierte SPD-Bilirgermeister

0. Scholz (,Hamburger Abendblatt®, 3.3.2011).
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Die Zustimmung zur neoliberalen Standortpolitik in

der Bevolkerung brockelt aber. Trotzdem will die SPD
vom Unfug der Interessenpolitik fiir die Handelskam-
mer nicht lassen und setzt auf Einschiichterung von Kri-
tik und Kriminalisierung von Widerstand. Dabei greift
sie sogar auf die polizeistaatliche Politik des Rechtspo-
pulisten Ronald Schill, von CDU und FDP 2001 zum In-
nensenator erkoren, zurtick. Das ist sinnfélliger Aus-
druck, daB es der SPD um die aggressive Verteidigung
der alliberall gescheiterten neoliberalen Politik geht.

Das Konstrukt der sogenannten Gefahrengebiete scheint
dabei besonders niitzlich. Der Bezugspunkt ,Gefahren-
gebiete” gab dem Senat zunéchst die Méglichkeit, auf-
gebauschte (Davidwache, 19.12.2013), gezielt provozier-
te (Demo, 21.12.) und géanzlich erfundene (Davidwache,
28.12.) linke Attacken auf die Polizei zu skandalisieren.
So soll von den sozialen Problemen abgelenkt, die Pro-
teste (,Abschaum®) sollen kriminalisiert und stigma-
tisiert werden. Dazu wird ungehemmt und offen gelo-
gen, geifernd unterstiitzt durch die Medienkonzerne.

Durch willkurliche Personenkontrollen wird die Be-
volkerung unter Generalverdacht gestellt: Weil ei-
nige die Autoritdt in Frage zu stellen wagten, wird
das Kollektiv bestraft. Das sind Methoden reaktio-
nérer Disziplinierung wie beim Militdr. Ausgrenzen-
de Kriterien der Kontrolle (falsche Hautfarbe, fal-
sche Kleidung, falsch geguckt) sollen zudem den
Konformitatsdruck steigern: BloB nicht auffallen!

Es ging dem Senat nie um den Schutz von Men-
schen, auch nicht der Polizisten, sondern um die Ab-
wendung der Gefahrdung kapitalfrommer Politik.

Offensive: Die ,Gefahrengebiete” sind antidemokra-
tisch, ein Angriff auf die Grundrechte und beeintréch-
tigen erheblich die Wiirde der Menschen. DaB es sich
beim Polizeigesetz trotzdem um ein ,verfassungsma-
Biges Gesetz handelt®, konstruiert das Landgericht
Hamburg im Urteil vom 2.10.2012 so: ,Das Recht auf
freie Entfaltung der Personlichkeit und das daraus ab-
geleitete Recht auf informationelle Selbstbestimmung

sind nur innerhalb der Schranken der Gesetze gewahr-
leistet.” Nicht das Grundgesetz mit den Grundrechten
legt demnach den Rahmen fiir alle anderen Gesetze
fest, sondern das Polizeigesetz soll das Grundgesetz be-
grenzen? Der linksliberale Journalist Heribert Prantl
kritisiert die willkiirlichen PolizeimaBnahmen in den

,Gefahrengebieten” als ,kleinen Ausnahmezustand,
ohne dass ein Richter das genehmigen miisste®, und be-
streitet vehement deren VerfassungsmaBigkeit (,SZ°
7.1.2014). Dahinter sollte die LINKE nicht zuriickstehen
und die sofortige Abschaffung der ,,Gefahrengebiete”

- auch parlamentarisch - betreiben. Die LINKE
mubB hier neu angriffslustig werden, als Teil gesell-
schaftlicher Opposition, sozialer Bewegungen, der
Friedensbewegung und internationalen Solidaritét:

» Flichtlingen steht ein unbedingtes Bleiberecht zu,
auBerdem menschenwiirdige Unterkiinfte, soziale Absi-
cherung, die Mdglichkeit zu arbeiten und gleiche Rechte.

» Der Immobilien, markt“ muB von Spekulation be-
freit werden, die allgemeinwohlorientierte Schaf-
fung von giinstigem und komfortablem Wohnraum
fir Alle muB gesetzlich gewéhrleistet werden.

» Die gesetzliche Grundlage der ,Gefah-
rengebiete” muB3 abgeschafft werden.

Daher miissen parlamentarische Mittel ergriffen wer-
den, damit die Wahrheit rund um die Dezember-De-
monstration und die polizeilichen Ubergriffe im Zuge
der ,Gefahrengebiete” aufgeklart wird, denn solche
Polizeistaatsmethoden miissen ein fiir allemal been-
det werden. Wer hat da wohl etwas zu verbergen?

Die Profitheckerei und ihre Hofierung durch Re-
gierung, Parlament und Gerichte sind die ei-
gentliche Gefahrdung fiir die Bevolkerung.

Das zu bekdmpfen schafft Perspektive.

Artur Briickmann ist Mitglied des SDS* an der Uni-
versitdt Hamburg, Till Petersen gehort der AG Stu-
dierendenpolitik der Hamburger LINKEN an.
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... oder ,lch steh jetzt zehn Tage in der ScheiBe*

ch setze die Ereignisse als bekannt voraus: Nach den

Auseinandersetzungen am und rund um den 21.12.
rief die Polizei am 4.1. ein mehrere Stadtteile einschlie-
Bendes Gefahrengebiet aus, das erst verkleinert und
am 13.1. ganz aufgehoben wurde. Um diese drastisch
in die Grundrechte groBer Bevolkerungsgruppen ein-
greifende PolizeimaBnahme zu rechtfertigen (im Ge-
biet wohnen knapp 80.000 Menschen, rund nochmal
so viel halten sich an Wochenenden dort auf), konstru-
ierte die Polizeifihrung einen zweiten , Angriff auf
die Davidwache®, den sie der linksradikalen / autono-
men Szene zuschrieb. Von der gesetzlichen Erméchti-
gung, verdachtsunabhdngig und anlasslos Personen zu
kontrollieren und ihre mitgefiihrten Sachen in Augen-
schein zu nehmen, machten die insgesamt 3000 einge-
setzten Polizistinnen 1000mal Gebrauch. AuBerdem
wurden willkiirlich Hunderte Aufenthaltsverbote und
Platzverweise erteilt und Personen in Gewahrsam ge-
nommen. Unsere Anfragen zu diesem Thema, die die
genauen Zahlen und viele weitere Angaben enthal-
ten, finden sich auf www.grundrechte-kampagne.de.

Heribert Prantl kritisierte in der , Stiddeutschen” das
bisher grofte Hamburger Gefahrengebiet zu Recht
als ,kleinen Ausnahmezustand“. Auch wenn der an-
lasslose Eingriff in Grundrechte begrenzt, also nicht
uferlos ist (deshalb die Einschrankung ,kleiner Aus-
nahmezustand®), wird das Recht in einem definierten
Gebiet teilweise suspendiert: Die Polizei als Tragerin
des staatlichen Gewaltmonopols wird mit Sonder-
rechten ausgestattet und ihre Bindung an Grundrech-
te gelockert, sodass man zu Recht von einem Aus-
nahmezustand sprechen kann. Hinzu kommt, dass es
die Polizei ist, die tiber diesen ,kleinen Ausnahme-

zustand” entscheidet. Sie stattet sich selbst, aufgrund
ihrer ,Lageerkenntnisse®, mit den weiteren Macht-
befugnissen aus und wird von keiner anderen Ge-
walt, weder Gerichten noch Parlament, kontrolliert.

Das letzte Gefahrengebiet war bei weitem nicht das
erste. Seit 2005 ist die Polizei per Gesetz erméchtigt,
Gefahrengebiete zu errichten. 51mal hat sie bisher
davon Gebrauch gemacht. Meist nimmt sie ,Drogen-
kriminalitdt” zum Anlass, manchmal ,Gewaltkrimi-
nalitat®, ofter linke Demonstrationen. Mal erklart sie
StraBen oder Platze, mal ein Quartier oder einen gan-
zen Stadtteil zum Gefahrengebiet, zuletzt gleich mehre-
re Stadtteile, mal fiir einen Tag, mal fiir Wochen, mal
fiir Jahre. Das élteste Gefahrengebiet existiert ununter-
brochen seit 1995 in St. Georg, zwei weitere seit 2001
bzw. 2005 in St. Pauli. Allein in diesen drei Gefahren-
gebieten wurden und werden hunderttausendfach Men-
schen kontrolliert und vertrieben. In St. Georg war
und ist die extralegale Vertreibung von Junkies Be-
dingung ,erfolgreicher” Gentrifizierung, dhnlich in St.
Pauli oder im Schanzenviertel. In anderen Gefahren-
gebieten in benachteiligten Stadtteilen, z.B. Bergedorf/
Neuallermohe, Billstedt, Neuwiedenthal, nahm die Poli-
zei systematisch ménnliche Jugendliche, vor allem Mi-
granten, ins Visier - préventive Bekdmpfung des Kon-
fliktpotenzials, das die massenhafte Erfahrung der
Marginalisierung und sozialen Deklassierung birgt.

51mal Gefahrengebiete in Hamburg - das macht
deutlich, dass der ,kleine Ausnahmezustand“ langst
zum gingigen, jedenfalls stets paraten Mittel des
Regierens wurde, egal wer der Senat gerade stellt. Aber
erst das letzte Gefahrengebiet hat den Charakter dieses
Mittels als eine Art von Ausnahmezustand enthiillt.
Zum einen, weil sich die Errichtung unverbliimt
gegen eine politische Bewegung richtete, gegen
kritische stadtische Milieus, die ihren Widerspruch
gegen die herrschende Stadtpolitik offen formulieren.
[Nebenbei: in den Stadtteilen im Gefahrengebiet
erreichte DIE LINKE zwischen 15,9 und 20 Prozent
der Stimmen, zwei- bis viermal so viel wie die

CDU.] Zum anderen durch den offensichtlich nicht
erwarteten subversiven Widerstand, der den ,kleinen
Ausnahmezustand” unterlief, den Polizeiapparat
lacherlich machte und das Gefahrengebiet schlieBlich
zu Fall brachte. ,Ich steh jetzt zehn Tage in der
ScheifBe®, hat nach eigenem Bekunden Innensenator
Neumann seinem stellvertretenden Polizeiprdsidenten
gegeniiber seine frustrierende Erfahrung mit diesem
letzten Gefahrengebiet auf den Punkt gebracht.

Die Linksfraktion hat sich seit 2009 kontinuierlich
mit der Problematik des polizeilichen Gefahrengebiets
befasst, u.a. eine eigene Website eingerichtet und

der Kritik und dem Widerstand viel Munition
geliefert. Unseren Antrag, die Erméchtigung zur
Errichtung von Gefahrengebieten aus dem Gesetz

zu streichen, haben am 23.1. SPD, CDU und FDP
weggestimmt. Das ist nicht das letzte Wort.

Christiane Schneider ist Abgeordnete der
Linken in der Hamburgischen Biirgerschaft
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DIE LINKE steht vor Herausforderungen unter-
schiedliche Demokratieansétze zu vereinen.

n der Zeitschrift Sozialismus (9/11) haben Horst
Arenz und Werner Dreibus festgestellt: ,DIE LIN-
KE ist die einzige Partei mit unmissverstandlich an-

tikapitalistischer Orientierung. Daran darf es kei-

ne Abstriche geben.” Sie verweisen auf einen Mangel
im Programmentwurf der Partei: ,Zunéchst vermisst
man eine Analyse der politischen Kréfteverhéltnis-
se. In welcher Verfassung sich die gewerkschaftli-
chen, zivilgesellschaftlichen und politischen Kraf-

te heute befinden und welche Widerspriiche hier
relevant sind, wird ausgeklammert.” Die Schwache
der Zielgruppenbestimmung der Partei hat ihre Ent-
sprechung in der fehlenden Mittelbestimmung:

Was der Mensch als Subjekt, wie die Menschheit allge-
mein, zum Uberleben braucht, ist eine demokratische
Partizipation in allen Belangen des gesellschaftlichen
Lebens. Die fortschreitende wissenschaftlich-techni-
sche Entwicklung bietet uns hier die Moglichkeit und
Notwendigkeit eines verkiirzten Arbeitstages, damit
zum einen die Arbeit gerechter verteilt und zum an-
deren gentigend Zeit vorhanden ist, uns um unsere ei-
genen Angelegenheiten selbst kiimmern zu kénnen.

Es bedarf einer neuen Gewaltenteilung, die sich nicht
nur auf die politische, sondern auch auf die soziale
und 6konomische Seite der Gesellschaft bezieht. Denn
genau so wie die politische Demokratie nicht ohne so-
ziale Demokratie auf Dauer aufrecht zu halten ist, ist
soziale Demokratie nicht ohne Wirtschaftsdemokratie
durchsetzbar. DIE LINKE steht vor Herausforderun-
gen unterschiedliche Demokratieansatze zu vereinen.
Das Kompetenzdemokratische, nachdem personel-

le Entscheidungen durch die Vorschlédge der Vorstédn-
de zustande kommen und das Repréasentationsprinzip,
bei dem sich unterschiedliche Personenkreise vertre-
ten sehen wollen, sowie das Basisdemokratische, bei
dem eine Vollversammlung ,spontan” entscheidet.

Das praktizierte Verfahren der Mitglieder hat maB-
geblichen Einfluss auf das Verhéltnis von denjeni-
gen Akteuren, die zwischen den kapitalismusiiber-
windenden Zielen und den kurzfristig umsetzbaren
Forderungen, agieren. Eine flachendeckende Parla-
mentsarbeit fordert objektiv eine Schicht von Profis,
die sich aufgrund der unterschiedlichen Art und Wei-
se der Alltagspolitikgestaltung von den anderen Par-
teimitgliedern entfernt. Es entsteht ein Wissens- und
Erfahrungsvorsprung derer, die als Mandatstrager
oder Hauptamtliche der Fraktionen rechtliche und fi-
nanzielle Moglichkeiten besitzen, die die ehrenamt-
lichen Parteimitglieder niemals erreichen kénnen.

Abgeordnete und Mitarbeiter lernen Politik durch
die verrechtlichte Brille der Verwaltung zu betrach-
ten. Im Bestreben, zwar bescheidene, aber immer-
hin greifbare Verbesserungen erreichen zu kénnen,
lassen sie sich soweit auf die Spielregeln des Par-
lamentarismus ein, dass ihre politische Arbeit auf
die Nutzung real existierender Handlungsmaéglich-
keiten der jeweiligen Parlamente reduziert wird.

Die Massenmedien gelten fir Fraktionen als das
wichtigste Instrument ihrer AuBenwirkung. Medi-
enpréasenz wird so zum wichtigsten MaBstab erfolg-
reicher parlamentarischer Arbeit. Die Politprofis ler-
nen, dass Pressearbeit ein Instrument ist, das seine
stdrkste Wirkung bei den eigenen Parteimitgliedern
erzielt, da diese am aufmerksamsten die Veroffent-
lichungen Uber ihre Fraktion verfolgen. Auch den
hauptamtlichen MitarbeiterInnen der Fraktionen, die
nicht selten auch o6rtliche Parteifunktionen iiberneh-
men, hat die Partei in Puncto Logistik, Zeit und Fi-
nanzen nichts Vergleichbares entgegen zusetzen. Sie
bilden mit ihren Abgeordneten, die ihre Geldgeber
sind, einen eigenstdndigen Machtfaktor in der Partei.

Daraus entwickelt sich die Tendenz, dass nicht die
Partei ihre Fraktion, sondern umgekehrt die Frak-
tion ihre Partei fiithrt. Das fihrt zu innerpartei-
licher Enddemokratisierung. Nach auBen fordert
die Partei mehr Demokratie, wahrend sie selbige
nach innen immer weiter abbaut. Dies fiihrt zu ei-
nem massiven Glaubwiirdigkeitsverlust nach au-
Ben und einer inaktiver werdenden Parteibasis.

Der Anspruch der Partei, einen Richtungswechsel in
der Politik zugunsten der Ausgebeuteten und Mar-
ginalisierten durchzusetzen, wird in diesem Span-
nungsfeld auf die Probe gestellt. Sie muss anerken-
nen, dass wesentliche ihrer Ressourcen auferhalb
von ihr liegen, ndmlich in den Mehrheitsteilen der
Bevolkerung, die sie fiir sich bisher nicht gewin-
nen konnte. Und die Partei muss sich iber Prozes-
se, und darf sich nicht iiber Identitaten definieren.

Tilman Rosenau ist Redakteur dieser Zeitschrift
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Wie wir in London die Menschenrechte und
die kubanische Revolution verteidigen

Waihrend ich diesen Artikel verfasse, wird in der Partei DIE LINKE angesichts der Europawah-

len heftig Giber den Charakter der europaischen Gemeinschaft diskutiert und es wird immer deut-
licher, dass es dabei nicht nur um die Weise der Teilnahme an der parlamentarischen Arbeit

geht, sondern auch um die Zusammenarbeit der linken Kréafte - um ein Europa von unten, ein so-
ziales Europa fiir die Menschen und mit den Menschen. Linke Politik muss nicht européisiert wer-
den, wie es in manchen Antrédgen heif3t, wenn sie von vornherein international ausgerichtet ist.

ie ungentigend die internationale Ausrichtung der Po-

litik unserer Partei ist, zeigt aber immer noch die Hal-
tung zu Kuba. Im Jahre 2006 gab es dazu eine sehr emotio-
nal gefiihrte Debatte, weil drei Europaabgeordnete - zwei
stellen sich 2014 erneut zur Wahl - einer EntschlieBung des
Europa-Parlaments zur Haltung gegentiber der kubanischen
Regierung zugestimmt hatten. Zwei Europaabgeordnete un-
serer Partei enthielten sich. Sie stimmten zu bzw. nicht da-
gegen, - im Einklang mit sémtlichen konservativen und

reaktiondren Kraften Europas -, dass Kuba wegen vermeint-

licher Menschenrechtsverletzungen an den Pranger gestellt
wurde. Die EntschlieBung bezog sich auch auf den ,Gemein-
samen Standpunkt” vom 2. Dezember 1996, den es gegentii-

ber keinem anderen Land gibt, und in dem das Selbstbestim-

mungsrecht Kubas tiber sein Gesellschaftssystem in Frage
gestellt wird. Wochenlang dauerte die intensive 6ffentliche
Auseinandersetzung dartiber an. Sie warf zentrale Fragen
linker Politik auf, die iber das Thema Kuba hinaus reichen.
,Linke Positionen zu Frieden, Menschenrechten, Demokra-
tie, Gerechtigkeit, Solidaritat, zu parlamentarischem und
auBerparlamentarischem Agieren stehen ... auf dem Priif-
stand. Bedrohliche Widerspriiche zwischen Funktions- und
Mandatstréagern sowie Teilen der Parteibasis hat die Ausei-
nandersetzung offen gelegt. Sie kénnen nur durch einen auf
gleicher Augenhdhe gefiihrten respektvollen Dialog verrin-

gert werden®, heift es in der Dokumentation! dieser Debatte.

Doch der Dialog wurde nicht weitergefithrt. Auf den Par-
teitagen wurden pflichtgemé& s ohne groBe Diskussion

und Lesebedarf Solidaritatsresolutionen, beantragt von
Cuba Si, verabschiedet, in den Programmdebatten waren
mit viel Miihe eingebrachte Antrége mit Halbsétzen zu ei-
ner solidarischen Politik mit Kuba heftig umstritten. Vie-
le waren der Meinung, man sollte doch Kuba lieber gar
nicht erwdhnen. In Hamburg tragen wir als Landeszusam-
menschluss die Themen in die Partei, aber auch hier ist

es keine Selbstverstandlichkeit, dass Kuba und Informa-
tionen ber seine Gesellschaft, iber Internationalismus,
Geschichte, Alltag, Politik und Kultur iberhaupt Gegen-
stand von Bildung in einer linken Partei sein soll. Es wur-
de vom Kreis der Bildungsverantwortlichen nicht politisch
argumentiert, sondern mit Desinteresse. Das eigene mein-
te man auch bei den Parteimitgliedern festzustellen. Allen-
falls klang noch als Argument das Thema Menschenrechte
an, was aber angesichts der immer offener werdenden In-
strumentalisierung dieses Themas in vielen Gegenden die-
ser Welt durch die imperialistischen Lander nicht mehr mit
der Uberzeugung von einst gegen Kuba geduBert wird.”

Das hat das Land nicht verdient, das 55 Jahre der US-Blo-
ckade getrotzt hat, der langsten und heftigsten Blockade

durch die méchtigste Wirtschaftsmacht der Welt, das seit
55 Jahren eines der interessantesten Experimente des Auf-
baus einer sozialistischen Gesellschaft vollzieht. Weil es
sich durch seine Politik der Durchsetzung sozialer Men-
schenrechte und seiner unterstiitzenden Hilfe in vielen
armen Landern die Anerkennung innerhalb der lateina-
merikanischen Staatengemeinschaft erworben hat und
nicht mehr ausgegrenzt werden kann, dndert sich zur

Zeit die Politik der europdischen Staaten gegeniiber Kuba.
Doch es ist nicht nur das Verlangen nach dem lateiname-
rikanischen Markt, das jetzt die EU-AuBenminister dazu
bringt, ein Kooperationsabkommen mit Kuba zu verhan-
deln. Das stelle keine Verdnderung der Politik gegentiber
der Vergangenheit dar, so die EU-Vizeprasidentin Catheri-
ne Ashton. Der ,Gemeinsame Standpunkt® bleibt in Kraft
und damit auch das Anliegen der EU-Staaten durch Ein-
mischung in Kuba den ,Prozess des Ubergangs in eine
pluralistische Demokratie” zu ,férdern”. Das heifit mit
anderen Worten: wieder dem Privateigentum an Produk-
tionsmitteln mit seinen besonderen Staatsstrukturen Gel-
tung auf der Insel zu verschaffen. Seien wir also auf der
Hut, wenn Gabi Zimmer, die 2003 in der taz die , lieben ku-
banischen Freunde“ vor dem ,Polithasadeur” Hugo Cha-
vez warnte, und André Brie von ihrer kubafeindlichen Po-
litik abrilicken, ohne ihre fritheren Positionen zu dndern.

Ich arbeite wie auch andere Parteimitglieder mit vielen
Menschen im Netzwerk Cuba zusammen, uns eint bei al-
len Unterschieden die Solidaritdt mit Kuba. Es ist im-
mer noch ein paralleles politisches Engagement und

ich mochte die Gelegenheit nutzen, den Lesern der De-
batte die Schwerpunkte der Solidaritétsarbeit fiir 2014
vorzustellen und um eure Unterstiitzung zu bitten.

Ein Ziel der Solidaritatsbewegung fiir Kuba ist die
stdrkere Zusammenarbeit auf europadischer Ebe-

ne. Ein wichtiger Schritt dazu war das sechzehn-

te Europatreffen 2012 in Berlin mit Teilnehmern aus
30 Landern. Es gab drei groBe Themenblocke:

Thema 1: Die Bekdmpfung des ,Gemeinsamen
Standpunkts®, der nichts weiter ist als die Unterstiitzung
der Blockade der USA. Die Bundesregierung stimmt
zwar jedes Jahr in der UNO fiir die Abschaffung

der volkerrechtswidrigen Blockade der USA gegen-
iber Kuba, unternimmt aber nichts, wenn die US-
Regierung Firmen in Europa mit hohen Buf3geldern be-
legt, weil sie mit Kuba Handel treiben. So verhdngten
die US-Behorden vor kurzem eine Millionenstrafe ge-
gen eine europdische Bank wegen Geschéftskontakten
mit dem sozialistischen Kuba: die Royal Bank
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of Scotland soll 100 Mio. US$ zahlen. Und wenige Wochen
zuvor hatte das Schweizer Unternehmen Weatherford In-
ternational Ltd. (Ausriistungsgiiter fiir Erdél- und Erdgas-
gewinnung) 252 Mio. US-$ an die USA wegen vermeintli-
cher VerstoBe gegen die Blockadegesetze bezahlt. Auch der
Onlinebezahldienst Paypal geht gegen Kunden vor, die Wa-
ren aus Kuba verkaufen. Tatséchlich verstoBt dieses Boy-
kott-Vorgehen gegen europaisches Recht. Hier wére reich-
lich Betétigungsfeld fiir unsere Europaabgeordneten. Die
Blockadepolitik wird immer ungeheuerlicher. Seit Ba-

rack Obama Président ist, wurden BuBgelder in Héhe von
mehr als zwei Milliarden US-Dollar wegen Kontakten zu
Kuba verhéngt. Seit diesem Sommer ist keine Bank in den
USA mebhr bereit, der Interessenvertretung von Kuba in
Washington ihre Finanzdienste anzubieten. Die Konsular-
abteilung kann keine Dienstleistungen wie die Ausstel-
lung von Visa und Reisepassen mehr erbringen, die Ar-
beit Kubas in der UN in New York wird stark behindert.

Thema 2: Erkennen und Analysieren des Medienkrieges
gegen Kuba und die dahinterstehenden Interessen, um
gemeinsame Handlungsalternativen hiergegen auf eu-
ropaischer Ebene zu entwickeln und die Medienblocka-
de gegen Kuba zu durchbrechen sowie die Prasenz Ku-
bas mit inhaltlichen Themen zu erh6hen (Gesundheit,
Soziale Rechte, Okologie, etc). Hintergrundwissen, De-
tailkenntnisse und Analysen iiber die Verhéltnisse in
Kuba sowie die aggressiven und subversiven Aktivita-
ten der USA gegen Kuba sind bei Pressevertretern weit-
gehend unbekannt - oder werden verschwiegen.

Thema 3: Im Fall der ,,Cuban 5“ fasst sich das ganze Un-
recht gegentiber Kuba und seiner Bevolkerung zusam-
men. Nachdem in den 1990er Jahren die Terroranschlége
aus den USA gegen Kuba eskalierten, ohne dass US-Behor-
den dies verhinderten, sammelten fiinf Kubaner in den ent-
sprechenden exilkubanischen Banden und Terrorgruppen
in Florida Dokumente und Informationen, um weitere An-
schldge zu verhindern. Das Material wurde dem FBI iiber-
geben. Doch statt die Terrorgruppen zu belangen, wurden
die funf Kubaner gefangen genommen und 1998 zu lang-
jahrigen Gefdngnisstrafen verurteilt. Es wurden und wer-
den hier viele Menschenrechtsverletzungen begangen, bei
der Anklage, der Wahl des Prozessortes, der Beeinflus-
sung von Zeugen, gekaufter Berichterstattung, Haftbedin-
gungen, Umgang mit den Rechten der Angehdrigen, aber
wichtig ist auch die politische Dimension. Wie beim fehl-
geschlagenen Invasionsversuch, wie bei den Sabotageak-
ten und dem Terrorkrieg, wie bei den Mordversuchen an

Fidel Castro, wie bei der Blockade sollen mit den absurd ho-

hen Haftzeiten alle Kubanerinnen und Kubaner bestraft
werden. Das US-AuBenministerium begriindete die Be-
strafung der gesamten Bevolkerung folgendermafBen: ,Sie
sind firr die Regierung verantwortlich, deswegen muss-
ten sie leiden, um sie zum Sturz der Regierung zu veranlas-
sen“ - und wegen Kubas ,erfolgreichem Widerstreben ge-
gen amerikanische Politik, die 150 Jahre zuriickreicht“?
Diese Verletzung der Menschenrechte gegentiber den fiinf
verurteilten Kubanern und gegentiber der gesamten kuba-
nischen Bevélkerung wird von den Medien totgeschwie-
gen. Nur wenn die Menschen in den USA davon erfahren
und sich gegen diese Ungerechtigkeit einsetzen, besteht
die Chance auf eine Entlassung der noch Inhaftierten.

Deswegen hat die europdische Kubasolidaritét beschlossen,
am 7. und 8. Mérz in diesem Jahr eine internationale An-
hérung zum Falle der Cuban 5 in London zu veranstalten
und die Presse hierzu einzuladen. Namhafte Juristen und
Menschenrechtsvertreter werden die Fakten erdrtern, dar-
unter auch Norman Paech. Teilnehmen werden u.a. René
Gonzalez, einer der Cuban 5, der als erster im vorigen Jahr
aus der Haft entlassen wurde; Angehdrige der Fiinf und
Angehérige von Terroropfern; Ricardo Alarcon, ehemali-
ger Prasident der Nationalversammlung Kubas, und Ram-
sey Clark, ehemaliger Justizminister der Vereinigten Staa-
ten. Anwélte der Cuban 5 wie Martin Garbus und Philip
Horowitz sind ebenso dabei wie Tessa Murphy von Am-
nesty International, wie Alice Walker und wie Miguel An-
gel Martinez, Vizeprésident des Europaparlaments. Am
Abend vor der Internationalen Anhdrung wird ein Treffen
fir Parlamentarier aus vielen Landern der Welt stattfinden.

Brigitte Schiffler, Cuba Si Hamburg

Mehr erfidhrt man tiber die internationale Anhérung unter
www.voicesforthefive.com

Dort kann man auch seine Unterstiitzerstimme abgeben
(einfach Bild und Statement hochladen) und sich die Un-
terstiitzungsvideos von Norman Paech, Rolf Becker und
Bernd Riexinger ansehen. Bitte nutzt auch eure Kontak-

te zur Presse. Wer die Aktion in London finanziell un-
terstiitzen mochte, kann spenden. Cuba Si Hamburg hat
bisher 1300 Euro tUberwiesen. Wir zéhlen auf euch!

1) ,Die Kuba-Krise in der Linkspartei.PDS. Eine Do-
kumentation®, Hrsg. Cuba Si, 2006

2) Eine lesenswerte Sichtweise iiber Menschenrechte und Pres-
sefreiheit findet sich im Buch , Fidel Castro Mein Leben®, Kapi-
tel 26, Rotbuch Verlag, 2008. Am 15. Juni findet Am Felde 2 eine
Bildungsveranstaltung statt ,Wo steht das sozialistische Kuba
heute?”, mehr unter www.die-linke-altona.de Bildungsflyer

3) zitiert nach Noam Chomsky, ,Der Terrorkrieg gegen Kuba
ist hochst aktuell”, Neues Deutschland 13.3.2006

Anzeige

hoerbuch-dahms.de

Willi Bredel

Der Opfergang

,Eine zeitgengssische Chronik* 1944/45

Gelesen von
Rolf Becker

2 cp R

Horbuch Verlagsgesellschaft Dr. Dahms
in Kooperation mit der Wili-Bredel-Gesellschaft,
Geschichtswerkstatt e.V.

Das Horbuch ist als Doppel-CD mit Giber anderthalb Stunden Spielzeit und

einem achtseitigen, informativen Beiheft erschienen und zum Preis von
14,90 € im Buchhandel oder der Willi-Bredel-Gesellschaft erhiltlich.
ISBN: 978-3-940229-07-6.

Neoliberal, Militaristisch, Undemokratisch = EU? | Hamburg Debatte 11 | April 2014 | Seite 27



Palastina:

“LaB uns in Ruhe,
John Kerry!“

Es mangelt derzeit nicht an gefdhrlichen und bluti-
gen Konflikten, die den Handwerkskasten der Au-
Benpolitik aufs duBerste strapazieren. Kaum ist es
gelungen, die bedrohliche Eskalation um das Atom-
programm Irans aus der Kriegszone an den Verhand-
lungstisch zu holen und auch den Krieg in Syrien

auf den Konferenztisch zu legen, beeilt sich die Euro-
péische Union, Frankreich in Afrika militdrisch un-
ter die Arme zu greifen. Dort ist man ohnehin neben
Mali und der Zentralafrikanischen Republik bereits
im Kongo, Tschad, Sudan und in Somalia ohne nach-
haltigen Erfolg aktiv. Prasent sind Franzosen und
Amerikaner in fast allen Landern vom Golf von Gui-
nea bis zum Horn, immer auf dem Sprung einzugrei-
fen. Nur in Paléstina ist es US-AuBenminister Kerry al-
lein, der wie ein Derwisch zwischen den Gegnern hin
und her springt, um Frieden zu stiften. Eine militari-
sche Intervention - in allen anderen Konflikten im-
mer eine Option - ist niemals erwogen worden und
verbietet sich von selbst. Doch warum versuchen USA
und EU nicht auch in diesem Fall eine ,Genfer Kon-
ferenz”, unter Einbeziehung der UNO? Weil alle Kon-
ferenzen bisher, von Madrid tiber Oslo, Camp Da-

vid, Taba bis Annapolis, erfolglos gewesen sind? Wohl
kaum, denn niemand hat von Genf II einen nachhal-
tigen Frieden fiir Syrien erwartet und geht dennoch
dahin. Keine der US-Pendelmissionen, ob David Hale
oder George Mitchell, hatte einen Erfolg vorzuweisen,
und doch versucht sich Kerry seit Wochen erneut.

Die Wahrheit ist einfach und liegt bei der israelischen
Regierung: Sie schatzt keines der drei Instrumente
der AuBenpolitik: weder ausldndisches Militar noch
die groBe Konferenz, schon gar nicht unter Beteiligung
der UNO, noch den einsamen Emissér. ,Retten kann
uns nur, daB John Kerry den Friedensnobelpreis ge-
winnt und uns in Ruhe 14Bt“ - dieser StoBseufzer von
Verteidigungsminister Moshe Jaalon steht fiir die Mei-
nung der gesamten israelischen Regierung. Sie fiihlt
sich am sichersten und bequemsten in der gegenwér-
tigen Situation des ,low intensity warfare®, des Krie-
ges auf kleiner Flamme, mit dem man die Palédstinen-
ser am leichtesten in Schach halten und die Annexion
paldstinensischen Landes am ungehindertsten und ef-
fizientesten vorantreiben kann. Die UNO vermoch-
ten die Israelis immer aus den Verhandlungen heraus-
zuhalten, da in ihr eine iiberwaltigende Mehrheit von
Staaten den Riickzug Israels aus den besetzten Gebie-
ten fordert - was die USA und EU nicht tun. Insofern
ist Kerry in den Augen der Israelis die harmloseste al-
ler internationalen Friedenstauben. Ihm ist der Frie-
denswillen nicht abzusprechen, aber ihm fehlen die
Instrumente, diesen umzusetzen. Sie werden ihm von
der eigenen Regierung vorenthalten. Kerry weif3 das.
Aber er halt den Fetisch ,,Zwei-Staaten-Losung” auf-
recht, weil sich die Obama-Administration den ,jidi-
schen Staat“ des Netanjahu zu eigen gemacht hat.

3
N S

Die israelische Regierung hat niemals in ihrer Sied-
lungspolitik innegehalten und stets ihre Versprechen
zu einem Siedlungsstopp gebrochen. Diese Politik ist
nicht nur Landraub mit dem erklérten Ziel der Anne-
xion, wie sie erst kiirzlich Wirtschaftsminister Nafta-
li Bennett wieder verkiindete. Sie ist direkt gegen das
eigene Bekenntnis zu einem separaten paldstinensi-
schen Staat gerichtet, da sie diesem kein zusammen-
hangendes Territorium mehr iibrigldft. Ob die Errich-
tung der Mauer und des Sperrzaunes oder der Abrif3
paléstinensischer Hauser und die Erkldrung von palés-
tinensischem Territorium zu militdrischer, archéologi-
scher oder Parknutzung, das Ziel ist dasselbe: Annexi-
on des Landes und Vertreibung der Bevdlkerung. Die
Regierungen der USA und der EU haben diese Politik
wiederholt als rechtswidrig kritisiert, aber ohne Konse-
quenzen daraus zu ziehen. Sie haben sie geduldet und
faktisch akzeptiert. Erst kiirzlich hat Jerusalem 550
neue Wohneinheiten in drei Siedlungen in der Nach-
barschaft OstJerusalems bewilligt. Nach Angaben von
Peace Now hat die Regierung Netanjahu in dem halben
Jahr seit Beginn der Friedensverhandlungen Ende Juli
2013 die Pléne fiir 7302 neue Wohneinheiten verab-
schiedet, 4880 in der Westbank, 2422 in Ost-Jerusalem.
Die israelische Regierung weiB, daf ihre Obstruktion
jeder Friedensperspektive und die forcierte Annexion
palédstinensischen Landes keine Sanktionen nach sich
ziehen werden. Wahrend Kerry in Jerusalem bei sei-
ner zehnten Reise Anfang Januar Optimismus verkiin-
dete, konterte Netanjahus Koalitionspartner Bennett,
Chef der Partei ,Das jidische Haus": ,Wir werden nie
die Hand bieten zu einer Aufgabe eines vereinten Je-
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rusalems [...], und wir werden keinem Abkommen zu-
stimmen, das auf den Linien von 1967 basiert.” Hanan
Ashrawi von der PLO hélt das alles fiir eine Farce: ,Is-
rael betreibt eine gezielte Provokation der Paldstinen-
ser, damit sie die Verhandlungen aus Protest gegen die
VerstoBe Israels verlassen, um ihnen dann die Zerstdo-
rung des Friedensprozesses vorwerfen zu kénnen.“

Netanjahu hat die wesentlichen bisher bekanntgewor-
denen Vorschlage des Kerry-Planes kategorisch abge-
lehnt: weder Landtausch auf der Basis 1:1 noch Ost-Je-
rusalem als Hauptstadt eines palédstinensischen Staates,
keine Riickkehr auch nur eines einzigen Fliichtlings.
Dagegen sollen die drei méchtigen Siedlungsblocke Ari-
el, Ma‘ale Adumim und Gush Etzion sowie das durch
den Sperrzaun und die Mauer bereits abgetrennte pa-
lastinensische Territorium - mindestens 13 Prozent

des Besatzungsgebietes -, endgiiltig zu Israel geschla-
gen werden. Als Ausgleich bietet Netanjahu drei Pro-
zent israelischen Landes, fordert aber die militari-

sche Kontrolle iiber das gesamte Jordantal. Kerrys
Vorschlag einer gemeinsamen Truppe aus Paléstinen-
sern, Israelis, Amerikanern und Jordaniern an der Ost-
grenze des Jordans, um den Sicherheitsbedenken Is-
raels entgegenzukommen, lehnt er ebenso ab wie den
jingsten Vorschlag von Palédstinenser-Prasident Ab-
bas, ausldndische Truppen an der Ost- wie an der West-
grenze eines paldstinensischen Staates zu stationieren.

Das Jordantal ist das fruchtbarste Agrarland der
Westbank und umfafBt 30 Prozent ihrer Gesamtfla-
che. Es wird fast vollstdndig von israelischen Sied-

lern bebaut, nur sechs Prozent sind fiir paldstinen-
sische Bauern tibriggeblieben, ein jahrlicher Verlust
von Uber 1,3 Milliarden Euro fiir die palastinensi-
sche Wirtschaft. 2013 haben die israelischen Behor-
den 1100 Paldstinenser aus der Westbank einschlieB-
lich Ostjerusalem vertrieben, 80 Prozent davon aus
dem Jordantal, das fiir Israels Exportwirtschaft von
erheblichem Wert ist. Vor einigen Wochen hat das is-
raelische Kabinett einen Gesetzesentwurf verab-
schiedet, das Jordantal wie schon Jerusalem und die
Golanhohen endgiiltig zu annektieren. Bliebe es wei-
terhin unter militarischer Kontrolle Israels, wiirde
sich auch in einem separaten palédstinensischen Staat
nichts dndern, da es fiir die Bauern gesperrt bliebe.

Doch der paldstinensische Staat ist schon lange ge-
raubt und verkauft. Das wissen alle, Obama, Kerry
und Merkel, denn sie haben alle mitgeholfen. Was ist
also von Kerrys Mission zu halten? Einen lebensfahi-
gen und souverdnen Staat Paldstina wird er von den
Israelis nicht bekommen kénnen. Dazu hétte er Sank-
tionen, etwa die Kiirzung der Milliardenhilfe fiir die
Besatzungskosten, im Gepédck haben miissen. Woll-

te er vielleicht nur Abbas und seine paldstinensische
Autonomiebehorde in das israelische Korsett zwin-
gen? Auch das wird ihm nicht gelingen, denn er hat
den Palédstinensern nichts anzubieten. Sein Vorschlag
geht eindeutig zu Lasten eines paléstinensischen Staa-
tes. Ist alles nur ein aufwendiges Ablenkungsmano-
ver, um den Druck Netanjahus von den Verhandlun-
gen mit Iran zu nehmen? Wie dem auch sei, Kerry

ist mit untauglichen Instrumenten zu einer unmégli-
chen Operation angereist und will sie auch noch iiber
das vorgesehene Ende im April 2014 verldngern. Er
sollte nach Hause geschickt werden, um nicht weite-
re Illusionen zu verbreiten. Netanjahu ist nicht Ban
Ki-moon, und Paléstina ist kein Handelsobjekt. Auch
hier erweist sich die US-Politik nicht weiter als vor
vierzig Jahren, als Président Johnson auf dem Hohe-
punkt des Vietnamkrieges bekannte: ,Es muB alles
noch viel schlimmer werden, ehe es besser wird.”

Norman Paech ist Redakteur dieser Zeitschrift
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Modulation starkt
politische Aussage

Willi Bredel

Die Willi-Bredel-Gesellschaft hat ein Hérbuch he-
rausgegeben. Rolf Becker liest eine Erzédhlung

des Arbeiterschriftstellers Willi Bredel (1901 bis
1964): ,Der Opfergang. Eine zeitgenossische Chro-
nik, geschrieben 1944/45. Sie wurde in der Zeit-
schrift ,,Sinn und Form“ 1977 posthum zum ers-
ten Mal veroffentlicht und ist immer noch aktuell.

Is Bredel die Erzahlung schrieb, engagierte er sich

von der Sowjetunion aus gegen den Nazi-Uberfall
auf die SU, indem er Flugblétter, Zeitungen und Rund-
funkreden verfasste. An der Front und in den Kriegsge-
fangenenlagern wandte er sich in Lautsprechereinsat-
zen und in personlichen Gespréachen an die deutschen
Soldaten, um Uber den Charakter des Krieges und
der faschistischen Diktatur in Deutschland aufzuklé-
ren. Die Erzdhlung , Der Opfergang” muss in diesem
Zusammenhang gesehen werden: Aufklarung tiber
den Krieg, tiber den aggressiven Charakter des Nazi-
systems und iiber den Rassismus der NS-Ideologie.

Die Erzéhlung spielt im Jahr 1944, nicht im direk-
ten Kriegsgeschehen an der Front, sondern in Stade
und im nahegelegenen Himmelpforten. Der Krieg al-
lerdings ist allgegenwértig: der verheerende Bom-
benangriff auf Hamburg, der von Himmelpforten aus
beobachtet werden kann; die Aufnahme von Kriegs-
fliichtlingen aus Hamburg, die dort ausgebombt wur-
den; der Einsatz von Zwangsarbeitern insbesonde-

re aus Polen in der Kriegs- und in der Landwirtschaft,
wo sie den durch den Krieg entstandenen Arbeits-
kraftemangel beheben sollten und dabei wie Skla-
ven behandelt wurden - all dies bildet den martia-

lischen Hintergrund der Erzéhlung. AuBerdem wird
die rassistische Ideologie der Nazis thematisiert.

In Himmelpforten lebt die Kriegerwitwe Inge Lee mit
ihrer Tochter in einer kleinen Kate. Sie arbeitet in ei-
ner Zigarrenfabrik in Stade. Dort lernt sie den polni-
schen Zwangsarbeiter Kasimir Koralski kennen, ei-
nen Ingenieur auf der Jensen-Werft. Sie verlieben
sich ineinander, konnen sich aber nur heimlich tref-
fen, gelten doch seit Anfang der vierziger Jahre die
sogenannten ,Polenerlasse”, nach denen eine Liebes-
beziehung zwischen einer Deutschen und einem Po-
len mit der Todesstrafe bzw. mit dem KZ geahndet
wird. Ihre Beziehung wird von der SS-Totenkopf-Stan-
darte in Stade entdeckt, Kasimir wird zu Tode gefol-
tert und Inge, als ,Rassenschénderin“ gekennzeich-
net, durch Stade getrieben und ins KZ verbracht.

Willi Bredel hat den regionalen Hintergrund der Er-
zdhlung wohl wéahrend seiner Teilnahme an der Lan-
dagitation der KPD in den zwanziger Jahren studiert.
Er schildert die Entwicklung der Charaktere, die so-
ziale Situation und die Reaktion auf die 6ffentliche
Strafaktion gegen Inge und Kasimir sehr kenntnis-
reich und voller Empathie fiir die Opfer. Ein Gesprach
zwischen den beiden Liebenden tiber den verheeren-
den Bombenangriff auf Hamburg gibt die Angst und
die Zweifel ebenso wieder, wie den Wunsch nach ei-
ner klaren Haltung gegen Krieg und Faschismus.

Gelesen wird die Erzdhlung vom Schauspieler und
Sprecher mehrerer Horbiicher Rolf Becker, dem es
hervorragend gelingt, die Spannung in der Erzdh-
lung aufrechtzuhalten. Die unterschiedlichen Per-
sonen und ihre Beziehung driickt er durch Modula-
tion seiner tragenden Stimme aus und verdeutlicht
so die politische Aussage der Erzdhlung. Als en-
gagiertes Gewerkschaftsmitglied und Aktivist der
Friedens- und internationalen Solidaritatsbewe-
gung gibt er der Geschichte den aktuellen Bezug zu
heutigen Kédmpfen gegen Krieg und Rassismus.

In dem ausfithrlichen Booklet zum Hoérbuch heift es:
»Der Opfergang’ ist von groBer Aktualitit: Die Auslédn-
derfeindlichkeit und der ihr zugrunde liegende Ras-
sismus, die Zerstérung von Moral und sozialer Sicher-
heit durch Krieg und Sozialabbau, die Zwangsarbeit,
die den Charakter von brutaler Ausbeutung und Skla-
verei annimmt, die umfassende 6ffentliche Kontrol-
le, die vor personlichen Gefiihlen nicht haltmacht
und dadurch Angst und Léhmung provoziert - all
das sind auch aktuelle Erfahrungen und Gefahren.”

Uwe Post ist Redakteur dieser Zeitschrift

Das Horbuch Der Opfergang. Eine zeitgendssische
Chronik ist als Doppel-CD mit Gber anderthalb Stunden
Spielzeit und einem achtseitigen, informativen Beiheft er-
schienen und zum Preis von 14,90 € im Buchhandel oder
der Willi-Bredel-Gesellschaft erhaltlich.

ISBN: 978-3-940229-07-6.
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»- Die Sache flir die wir ausgezogen wurden, ist eine gerechte, da gibts keine Wiirschteln, und d
Stimmen aus der Menge: Bravo! So ist es! - Serbien muB sterbien! - Ob's da wiill oder net! - Hoc
Einer aus der Menge: Und a jeder RuB -
Ein Anderer (briillend) : - ein GenuB!
Ein Dritter: An StuB! (Geldchter.)

Ein Vierter: An SchuB!

Alle: So is! An SchuB! Bravo!

Der Zweite: Und a jeder Franzos?

Der Dritte: A RoB! (Geldchter.)

Der Vierte: An StoB!

Alle: Bravo! An StoB! So is!

Der Dritte: Und a jeder Tritt - na, jeder Britt!?
Der Vierte: An Tritt!
Alle: Sehr guat! An Britt fiir jeden Tritt! Bravo!
Ein Bettelbub: Gott strafe England!

[13

Stimmen: Er strafe es! Nieda mit England! ...

Karl Kraus
Die letzten Iage



